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Estilo de escrita 
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O 

O objetivo deste artigo é fornecer uma visão geral sobre a minha 
pesquisa. O artigo discute a literatura existente, os objetivos a serem 
atingidos e apresenta a arquitetura ABC, que foi desenvolvida por 

mim. 

O que tem 
de errado? 



Estilo de escrita 
• Por que alguém estaria interessado no seu trabalho? 

•  É sua responsabilidade fazer o leitor ficar interessado! 

• Coloque a si mesmo na posição do leitor 
•  Tenha uma idéia clara sobre o seu público 
•  O que seu leitor já conhece? 

• Explique a contribuição do seu artigo em poucas linhas 
•  Apresentação de elevador 
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Como deixar o leitor interessado? 
• Um título chamativo 

•  Incluir muitas figuras 

• Referenciar o trabalho do revisor 

•  Incluir algumas perguntas de pesquisa 

• Usar muitas equações 
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Incluir perguntas de pesquisa 
•  Faz com que o leitor pense 

•  Força o autor a formular as contribuições principais de 
forma precisa 

• Ajuda a explicar a abordagem de pesquisa e a estrutura 
do artigo 

• Permite conclusões significativas 
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O objetivo deste artigo é investigar como o SNMP é usado 
na prática. Em particular, as seguintes questões serão 
investigadas: 
1. O SNMP é usado principalmente para monitoramento 

ou também para configuração? 
2. O gerenciamento é baseado em objetos de 

padronizados, ou específicos de fabricantes? 
3. Segurança é um problema no gerenciamento de redes? 

Em outras palavras, SNMPv3 é usado na prática? 



Estrutura do artigo 
• Resumo 

•  Contribuição 

•  Introdução 
•  Contexto do trabalho / motivação para pesquisa nesta área 

(ampla) 
•  Quais são os problemas específicos que o artigo foca 
•  Perguntas de pesquisa (3 a 6) 
•  Abordagem / como você vai responder estas perguntas 
•  Organização do artigo 

• Conteúdo 
• Conclusões 
• Referências 
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Conclusões gerais 

Resposta da pergunta 1 

Resposta da pergunta 2 

Resposta da pergunta 3 

Trabalhos futuros 



Entre a introdução e as conclusões… 
• Depende do tipo de artigo 

•  Artigo de avaliação 
•  Artigo com alguma proposta 
•  Survey 
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Artigo de avaliação 
• Possível estrutura: 

•  Seção 1: Introdução 
•  Seção 2: Ferramentas de medição 
•  Seção 3: Ambiente da medição 
•  Seção 4: Resultados 
•  Seção 5: Discussão 

•  Relação com outros trabalhos 
•  Seção 6: Conclusões 
•  Referências 
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Artigo de proposta 
• Possível estrutura: 

•  Seção 1: Introdução 
•  Seção 2: Literatura existente 
•  Seção 3: Nova arquitetura 
•  Seção 4: Implementação 
•  Seção 5: Avaliação 
•  Seção 6: Conclusões 
•  Referências 
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O que tem de errado? 



Artigo de proposta 
• Possível estrutura: 

•  Seção 1: Introdução 
•  Seção 2: Requisitos 
•  Seção 3: Soluções existentes 
•  Seção 4: Nova arquitetura 
•  Seção 5: Verificação 
•  Seção 6: Conclusões 
•  Referências 
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Possíveis requisitos: 
-  Alto desempenho 
-  Escalabilidade 

•  Demonstrar que as soluções existentes 
não satisfazem os requisitos 

•  Explicar que pequenas melhorias não são 
possíveis 

•  Discutir a literatura 

Verificar se os requisitos são atingidos: 
•  Qualitativamente 
•  Quantitativamente 

•  Modelo analítico 
•  Simulação 
•  Protótipo e medição 

Comparar com soluções existentes 



Survey 
• Possível estrutura: 

•  Seção 1: Introdução 
•  Seção 2: Artigo 1 
•  Seção 3: Artigo 2 
•  Seção 4: Artigo 3 
•  Seção 5: Artigo 4 
•  Seção 6: Conclusões 
•  Referências 
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O que tem de errado? 



Survey 
• Possível estrutura: 

•  Seção 1: Introdução 
•  Seção 2: Metodologia 
•  Seção 3: Arquitetura / Taxonomia 
•  Seção 4: Aspecto 1 
•  Seção 5: Aspecto 2 
•  Seção 6: Aspecto 3 
•  Seção 7: Conclusões 

•  Lições aprendidas 
•  Referências 
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Explique como você selecionou os trabalhos 
•  Busca na Web (Scholar, …) 
•  Web of Science / Scopus 
•  Citações  

Discussão da literatura: 
•  Conceitos gerais 
•  Abordagens específicas para o contexto 

•  O que fazer igual 
•  O que fazer diferente 



Exemplo: “Internet em Aviões” 
• … 
• Seção 3: Aspectos 

•  Comunicação dentro do avião 
•  Comunicação com estações terrestres 
•  Segurança 
•  Desempenho 

• Seção 4: Comunicação dentro do avião 
• Seção 5: Comunicação com estações terrestres 
• Seção 6: Segurança 

•  Conceitos gerais sobre abordagens de segurança 
•  Problemas específicos de segurança em aviões 
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Referências 
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O que tem de errado? Seja consistente! 



Referências 
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Work in progress 



Referências 
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Accessed: 2 June 2009 



Referências 
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Pages xx-yy 



Referências 
• Seja consistente! 

•  Estilos: ABNT, APA, IEEE, Harvard 
•  Bibtex é muito útil (Google Scholar) 

• Referencie as fontes, não trabalhos derivados 

• Não crie referências óbvias 
•  Não é necessário referenciar http://www.microsoft.com/ 
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Erros comuns 
• Violação das políticas da IEEE (plágio): 
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IEEE defines plagiarism as the reuse of someone 
else's prior ideas, processes, results, or words 
without explicitly acknowledging the original 
author and source. 



Erros comuns 
• Violação das políticas da IEEE (autoplágio): 
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If authors have used their own previously published 
work(s) as a basis for a new submission, they are 
required to cite the previous work(s) and very briefly 
indicate how the new submission offers substantial 
novel contributions beyond those of the previously 
published work(s). 



Erros comuns 
• O artigo não segue as instruções  
•  Texto contém erros 

•  Se for em inglês, pergunte para alguém fluente 
•  Use o MS-Word para verificar gramática e escrita 

•  Figuras difíceis de ler 
•  Cuidado com PDF: qualidade do monitor é diferente na impressão 
•  Antes de enviar, imprima o artigo em preto e branco 

• Muita informação no artigo 
•  Menos é mais! 
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“I would have written a shorter letter, but I did not have 
the time.” (Blaise Pascal) 



O Processo de Revisão 
• Cada artigo é avaliado em média por 3 revisores que 

atribuem notas a perguntas objetivas e fornecem 
comentários sobre o artigo 
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O Processo de Revisão 
• Quantos artigos um membro do comitê de programa da 

conferência normalmente recebe para revisar? 
a)  2 artigos 
b)  4 artigos 
c)  8 artigos 
d)  16 artigos 
e)  32 artigos 
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O Processo de Revisão 
• Quanto tempo normalmente é gasto para revisar um 

artigo de conferência? 
a)  10 minutos 
b)  30 minutos 
c)  2 horas 
d)  6 horas 
e)  36 horas 
f)  4 dias 
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O Processo de Revisão 
• Quanto tempo normalmente é gasto para revisar um 

artigo de revista? 
a)  10 minutos 
b)  30 minutos 
c)  2 horas 
d)  6 horas 
e)  36 horas 
f)  4 dias 
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O Revisor 
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Um revisor experiente 
•  Lê o resumo, introdução e conclusões 

•  Faz uma passagem nas referências 

•  Tem uma idéia inicial sobre aceitação/rejeição 

•  Lê o restante do artigo para encontrar evidências 
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A reunião do comitê de programa 
• Os artigos são ordenados por suas notas pelo coordeador 

do comitê de programa 
•  Sistemas de submissão são usados para faciltiar este processo 

(e.g., EDAS, JEMS) 

• Assumindo que 200 artigos sejam submetidos 
•  Top 10 é aceito sem discussão 
•  90 piores são rejeitados sem discussão 
•  100 artigos na zona cinza para serem discutidos 
•  3 minutos por artigo 
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Etapa de Discussão 
• Como os artigos são discutidos? 

•  Membros do comitê de programa se reuniem  
•  Se forem da mesma instituição de um artigo sendo avaliado, se 

retiram da sala 
•  Todos os membros do comitê acessam todas as revisões feitas 

para cada artigo 
•  Identificam consistência entre as revisões 
•  Procuram por comentários confidenciais para os membros do comitê 
•  Avaliam o rebuttal feito pelos autores 
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O Rebuttal – Exemplo 1 
•  Assumir que: 

•  Revisores 1 e 2 aceitam com pequenas modificações 
•  Revisor 3 rejeitou o artigo  

•  Rebuttal 1: 
•  Nós gostaríamos de agradecer ao primeiro revisor por realizar um 

excelente trabalho de revisão. Seus comentários seguramente irão 
possibilitar a melhoria do nosso artigo. Em particular nós iremos incluir 
as referências para os artigos comentados. Nós também agradecemos 
ao segundo revisor por seus valiosos comentários, que serão usados 
para corrigir os erros de escrita. Finalmente, nós gostaríamos de 
agradecer ao revisor 3, mas nós solicitamos alguns esclarecimentos. 
Nós realmente não entendemos seus comentários em relação à figura 
6, uma vez que nao incluimos essa figura. Seus comentários sobre a 
seção 2 não são claros, uma vez que nós não propusemos uma 
arquitetura. 
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O Rebuttal – Exemplo 2 
• Assumir que: 

•  Revisores 1 e 2 aceitam com pequenas modificações 
•  Revisor 3 rejeitou o artigo  

• Rebuttal 2:  
•  Nós acreditamos que o revisor 3 realizou alguma confusão e 

enviou comentários referentes a outro artigo. Por exemplo, o 
revisor se refere à figura 6, a qual não é usada em nosso trabalho. 
Em relação à seção 2, nosso artigo não discute nenhuma 
arquitetura. 
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Conclusões 
• Se ponha na posição do leitor 
• Se lembre que revisores possuem um tempo limitado 
•  Introdução e conclusão são vitais 
• Claramente indique a contribuição do seu trabalho 
• Considere formular perguntas de pesquisa 
• Seja consistente, mostre que você dedicou tempo 
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Perguntas? 
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