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0S MANUSCRITOS COMO MATERIAL SIM-
BOLICO EM UMA POLITICA CIENTIFICA DE
INTERNACIONALIZACAO

Era um final de tarde linda de primavera. Dia 7 de
junho de 2012. 18 horas mais precisamente. Estavamos,
todos, estudantes, curiosos e intelectuais, os mais destaca-
dos no mundo contemporaneo das Ciéncias Humanas da
sociedade parisiense, em um prédio histérico que se con-
funde com a prépria histéria da intelectualidade francesa.
Estavamos, todos, na Ecole normale supérieure, no nidmero
45, da Rue d’Ulm, em Paris. Participavamos, todos como ou-
vintes, da mesa-redonda para o langamento oficial da publi-
cacao: Derniéres Legons - Collége de France - 1968 e 1969,
de Emile Benveniste, publicacdo organizada por Iréne Feno-
glio e Jean Claude Coquet, editada pela Gallimard, Editions
du Seuil e Ecole des hautes études en sciences sociales.

Foi um momento impar em nossa vida universitaria.
Ali, no plano do real, viviamos a maior experiéncia de res-
peito ético, de rememoracdo e comemoragao de um icone
da linguistica contemporanea, um dos maiores linguistas
dos ultimos tempos, no mundo ocidental. Na mesa-redonda
dedicada ao lancamento da obra estavam: Pierre Nora - além
do historiador conhecido de todos nés, foi o editor cientifico
da Gallimard e quem propds a primeira edicao dos textos de
Benveniste -; Julia Kristeva e Tzvetan Todorov, seus monito-
res; Jacqueline Authier-Revuz, sua aluna; e Jean-Claude Co-
quet e Iréne Fenoglio, coordenadores da mesa. No entanto,



sentimos a falta de Claudine Normand (ela ja ndo esta mais
entre n6s), uma das grandes linguistas francesas contempo-
raneas e que teve uma participagao especial no trabalho de
reedicao dos manuscritos.

A mesa-redonda foi grandiosa nas suas saudacoes e
lembrancas. Todos, muito emocionados, falavam do mestre
com um respeito que sé os grandes tém dos grandes. Todos,
com uma voz embargada, falavam do mestre naquilo que se
tem de mais puro e mais humano. Todos contavam detalhes
de suas vivéncias e de suas histérias com aquele que, 36
anos apo6s a sua morte, ainda é considerado um dos mais
humildes estudiosos da lingua/gem nos Ultimos tempos.
Todos, sem precedentes, na nossa histéria universitaria, fa-
lavam do homem e do pesquisador. Os relatos aconteceram
ora separando a pessoa do sujeito pesquisador, ora o sujeito
pesquisador da pessoa, ora enlacando os dois para que ti-
véssemos a dimensao historica e simbdlica de uma vida de-
dicada a reflexdo dos fendmenos linguajeiros e a producao
do conhecimento sobre a linguagem.

Os depoimentos foram unanimes: Emile Benveniste |u-
tou sem cessar para nos mostrar o quanto a lingua/gem tem
relacao com o homem falando a outro homem e que sua
instancia subjetiva € o grau maior nas nossas relacoes. Lei-
tor de Hegel, ele procurava totalizar o saber pela e sobre a
lingua edificando um imponente edificio cuja beleza de sua
construgao ainda hoje podemos adentrar sem, no entanto,
tudo descobrirmos de sua estrutura. Todos os depoimentos
foram unanimes, também, quanto ao intelectual erudito que
ele foi: conhecedor das linguas em sua plenitude concreta,
da gramatica comparada no seu absoluto, leitor voraz dos
grandes classicos. Um linguista cada vez mais raro nos dias
de hoje. Todos eram unanimes também em afirmar que, na
simplicidade e clareza, sua concisdo sabia nos conduz, até
hoje, a nos perguntar: o que € dizer eu? O que é dizer eu me
engajando nesta posicao de sujeito da e na lingua?

Todos estavam submersos as histérias contadas, re-
latadas, desabrochadas, rememoradas naquele instante
mesmo em um acontecimento Unico para os que ali se

12



encontravam. Um acontecimento (nico neste mundo uni-
versitario de tanta energia gasta em prol de ndmeros e de
publicagdes, muitas delas sem leitor. Um acontecimento
marcado, sobretudo, pela ética e pelo respeito ao outro, ao
mestre, mas, sobretudo, a histéria disciplinar. E tudo gracas
ao trabalho incessante dos pesquisadores do Instituto de
Textos e Manuscritos Modernos (ITEM - CNRS - Paris) que,
no afé inicial de procurar uma possivel genética do texto em
manuscritos de escritores na contemporaneidade, acaba-
ram realizando, também, a proeza de adentrar no mundo
dos cientistas da linguagem através de seus manuscritos.

De fato, a memoéria de um determinado grupo social
constitui-se de lembrancas e de esquecimentos, ja a histdria
constitui-se de documentos oficiais mais ou menos conheci-
dos. Nos meandros do que rege o que € proprio a meméria
e 0 que é proprio a histéria, deparamo-nos com materialida-
des que dizem da vida de sujeitos: com obras autorizadas e
nado-autorizadas, com textos publicados e ndo-publicados. E
por esses meandros da memoéria e da histéria que espiam
0s sujeitos, que, como nos, trabalham com a Histoéria das
Ideias Linguisticas, trabalham-na como campo de conheci-
mento, revelando, entre outros eixos de interesse, a funda-
cao de uma ciéncia linguistica e tudo o que veio antes e
depois, sem julgar o que é melhor e o que € pior, buscando
compreender como se da esse processo tdo complexo que é
o “fazer do linguista”.

E na esteira dessa busca que nos deparamos com 0
corajoso trabalho de Iréne Fenoglio, uma pesquisadora que
descortina diante de nossos olhos os manuscritos, como por
exemplo, os de Emile Benveniste. O trabalho cuidadoso e
minucioso de Iréne Fenoglio € muito especial, pois da conta
de duas tarefas dificilimas: a primeira, reunir manuscritos
que estavam dispersos em notas e rascunhos em um es-
paco nada 6bvio no interior da BnF (Bibliothéque nationale
de France); a segunda, tratar desses manuscritos com a
ética e o respeito que eles merecem, ja que ficaram silen-
ciosamente guardados por décadas. Ela os estuda cuidado-
samente, sem a preocupacao de estar/nao estar priorita-
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riamente filiada a Teoria da Enunciacao, a Critica Genética
ou a Analise de Discurso, pois seu comprometimento se da
com o “fazer cientifico”, com a recuperagao de um trajeto
tedrico da maior importéncia para os estudos da linguagem
em pleno século XXI. Como diz a autora, “o manuscrito ar-
quiva o gesto psiquico da escritura”. De fato, Iréne Fenoglio
nos mostra, pela analise dos manuscritos, como Benveniste
construia as nogoes tedricas e analiticas que estao presen-
tes em Problemas de Linguistica Geral | e Il. A ela interessa
0 processo, 0 como se deu a edificacao de conceitos-chave
da ciéncia linguistica contemporanea.

Nao é tarefa facil, como muito bem nos relata Iréne Fe-
noglio em sua conferéncia aqui traduzida. Em primeiro lugar,
por mais que uma cultura do patrimoénio ja tenha uma poli-
tica instaurada ha séculos nos paises europeus, seu arquivo
demanda que conhegamos os meandros de sua organiza-
¢ao. Depois, nao é tarefa facil adentrar em rascunhos com
0s seus rabiscos, rasuras, comentarios em notas, desenhos
e, sobretudo, por ser a producao de um mestre reconhecido
por todos nos. Ainda mais em uma sociedade que esta acos-
tumada a ler apenas a sua Ultima versao, acostumados que
estamos com o texto “pronto”, aquele texto limpo, ‘higieni-
zado’ pelas editoras em geral quando de sua publicacao. E
por Gltimo, o trabalho minucioso que teremos para organizar
nossos critérios de leitura e de compreensao do texto do ou-
tro, respeitando e valorizando o seu processo. O que Iréne
Fenoglio nos faz ver, através de suas pesquisas, € o quanto
€ interessante conhecer os caminhos empreendidos pelos
préprios teéricos no ir e vir de suas continuas interrogacoes
no ato de produzir conhecimento.

Neste texto que estamos apresentando, aqui, encon-
tramos uma pesquisadora encantada com o que descobre,
apaixonada pelo que faz e, a partir de sua compreensao, en-
tusiasmada esmiucando a explicitacao do processo de cons-
trucao da teoria benvenistiana, o que pode ser evidenciado,
como por exemplo, pela identificacao das diferentes apari-
¢oes da nogao de “aparelho formal da enunciagao”, que se
da finalmente em 1970 (em artigo conhecido de todos nés),
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mas que ja esta em notas que datam de 1959 e 1965.

As descobertas de Iréne Fenoglio nos levam a enten-
der melhor essa nogdo, mas nos levam, acima de tudo, a
compreensao do processo de producao de sentido empre-
endido por Emile Benveniste quando de seu processo de
produ¢ao do conhecimento, etapa fundamental daquele
gue pensa, que dialoga com o que esta refletindo, produ-
zindo. Vemos ai 0 quanto este processo € instigante e tem
muito a nos ensinar enquanto pesquisadores que somos.

Podemos afirmar, finalmente, que nossas pesqui-
sas se identificam com o trabalho empreendido por Iréne
Fenoglio, o que tem se dado sob diferentes aspectos, e
cabe, aqui, enumerar pelo menos trés deles: o primeiro,
compreendendo o Fundo Emile Benveniste como um “fundo
polinizador”, pois ele nos inspira a seguir a trajetéria que
estamos construindo nos Ultimos tempos na luta por uma
politica de valorizacdo de fundos documentais em nossa
universidade, tal como temos feito com o da linguista brasi-
leira Neusa Carson; o segundo, por entender que o estudo
de manuscritos e de outros documentos desse tipo podem
nos revelar nuances do processo de escritura cientifica do
sujeito da ciéncia e assim entendermos que ele nao se da
facilmente e de forma linear, mas em um vai e vem entre a
elaboracao do conceito e sua potencializacao em um texto
final; e, por Ultimo, que tal trabalho s6 pode ser feito se es-
tabelecemos relacdes de cooperagao cientifica com grupos
de pesquisadores ja estabelecidos e com larga experiéncia
em centros de exceléncia, pois acreditamos que o fazer
académico e cientifico se faz pela troca, pela discussdo em
grupo, pela mobilidade da comunidade envolvida com base
em lacos académicos pré-estabelecidos, como foi o caso
ao recebermos a Prof. Iréne Fenoglio no Laboratério Corpus
para uma reuniao de trabalho e uma conferéncia. E com sua
visita que passamos a desenvolver atividades conjuntas, as
quais estao proporcionando, inicialmente, que doutorandos
nossos realizem estagios de formacdo em seu instituto de
pesquisa e que, em futuro bem préximo, possamos por em
pratica uma cultura de pesquisa, ainda pouco incentivada
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em nosso meio universitario, a partir de publicagdes conjun-
tas e seminarios de pesquisa.

Enfim, caro leitor, ao ler a conferéncia que traduzimos
com nossa equipe de trabalho e que estamos apresentando
aqui, vocé podera seguir por um caminho seguro, pleno em
descobertas, pelo qual Iréne Fenoglio nos conduz pela mao,
levando sempre em conta que o proprio Benveniste, ao reto-
mar Saussure, nos fala sobre o “estranho destino esse das
ideias, e como parecem as vezes viver pela sua prépria vida,
revelando ou desmentindo ou recriando a figura de seu cria-
dor” (PLG I, p. 48).

Boa leitura,

Verli Petri e
Amanda Scherer.
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MANUSCRITOS DE LINGUISTAS
E GENETICA TEXTUAL

QUAIS OS DESAFIOS PARA AS
CIENCIAS DA LINGUAGEM?
EXEMPLO ATRAVES DOS “PAPIERS”
DE BENVENISTE'

1 Este texto corresponde a tradugdo da conferéncia com mesmo titulo que
Iréne Fenoglio proferiu em 12 de novembro de 2012, no Laboratério Cor-
pus/PPGL - UFSM.






Introducao

Apb6s uma introdugao geral visando a explicitar o que
sustenta e os objetivos da genética textual interessada pela
linguistica, apresentarei os materiais, as questdes e a me-
todologia da disciplina, e nossa contribuicdo progredira em
trés perspectivas:

- a abordagem do processo de escritura em si (diferen-
tes observaveis, constituicao de dossiés genéticos, recons-
trucao dos habitos autorais);

- a génese da escritura de invencao em geral (génese
do discurso linguistico, tragos especificos da escritura lin-
guistica, tipologia de tragos estilisticos autorais);

- a génese de nocoes e conceitos linguisticos no inte-
rior de um corpus particular. Diversos dossiés manuscritos
de Emile Benveniste deverdao nos permitir propor a génese
de um conceito no interior de um escrito (a no¢ao de “ex-
periéncia humana”), a génese de uma nocao no interior de
uma obra (a nocao de “aparelho formal”), a génese cultu-
ral de conceitos pela transmissao e recepgao (a nogao de
“enunciagao”).

A historia da disciplina

A critica genética que fundou a metodologia de analise
genética constituiu-se levando em consideracdo manuscri-
tos ditos “modernos”.

A genética dos textos teve lugar no campo da critica
literaria nos anos 70. Mais exatamente foi em 1968 que o
estudo dos manuscritos foi reconhecido sob a forma da cria-
cao de uma equipe do CNRS? (fundada e dirigida por Louis
Hay), encarregada de inventariar e classificar os manuscri-
tos de Heine adquiridos dois anos antes pela Bibliothéque
nationale. Louis Hay descreveu este inicio: “o fundo Heine

2 NT: Centre National de Recherche Scientifique.
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sera o primeiro grande conjunto de manuscritos modernos a
ser estudado por uma equipe de pesquisadores formada ex-
pressamente para este fim. [...]. Como desbravar a massa de
manuscritos com a ajuda de instrumentos contemporaneos
de pesquisa? Como atravessa-la para ter acesso a uma me-
Ihor inteligibilidade do processo criativo? Como enriquecer a
critica das obras pelo reconhecimento do seu devir?”.

A equipe se expande pouco a pouco em outros fundos
e apos ser nomeada como Centre d’Histoire et d’Analyse des
Manuscrits Modernes (CAM), torna-se, em 1982, um labora-
torio: o Institut des Textes et Manuscrits Modernes (ITEM).

A estruturacao em equipes do CNRS permitira que se
elabore uma teoria da critica genética, no entanto, sua pra-
tica e sua “invencao” precederdo sua designacao publica.
De fato, se, em 1972, Jean Bellemin-Noél publica Le texte et
I"avant-texte®, obra que apresenta um dos conceitos-chave
da genética, foi s6 em 1979 que esta ciéncia humana se
nomeia verdadeiramente, com a publicacédo de Essais de
critique génétique, obra coletiva coordenada por Louis Hay.
Quais sdo os parametros que permitem a esta nova ciéncia
dos textos explicitar-se?

O objeto de trabalho € o manuscrito. Até Gutenberg,
todo escrito € liber manu scriptum. A palavra “manuscrito”
s6 entrou no dicionario no século XVII, ela estéa ali em concor-
réncia com o substantivo “autégrafo”, neologismo que subs-
titui quirégrafo. “Se o derivado latino visa 0 modo de inscri-
¢ao do texto”, diz Louis Hay, “o grego designa a pessoa do
autor, e o |éxico reline assim a visao dividida que os homens
sempre tiveram do objeto manuscrito: testemunho do texto
para os fil6logos, reliquia do artista para os colecionadores.
Esta dupla realidade do manuscrito, documento e monu-
mento, marca toda a histéria cultural de sua transmissao.
Sera preciso, por outro lado, esperar até o final do século
XIX para que os dois pontos de vista se encontrem em um
sintagma comum, o manuscrito autégrafo [...]. A partir dai,

3 NT: Optou-se por deixar os titulos de obras na lingua de origem quando
nao se tinha certeza de sua tradugao e publicacdo em lingua portuguesa.
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se inicia uma evolugao que culmina na retomada da atengao
de testemunhos do texto sobre aqueles de sua génese”*. Va-
rias expressoes sao entao usadas para designar o material
do pesquisador geneticista: “manuscritos modernos” para
recolocar este material na histéria dos documentos e de sua
conservacgao, “papiers” para o conjunto de um fundo que
compreendera manuscritos de trabalho, as provas, a corres-
pondéncia, as notas de todos os tipos, “rascunhos” para os
manuscritos de trabalho suficientemente elaborados para
poder serem usados em conjunto com um texto final. O ma-
nuscrito “moderno” é entdo o que permanece de visivel e de
consultavel do trabalho privado de um autor para construir
um texto publicado. O manuscrito se coloca em face de um
livro ou publicacao transmitida e transmissivel.

Por esta consideragao dos rascunhos, a critica gené-
tica se distingue e se distancia da filologia, com a qual ela
mantém, no entanto, lacos tanto histéricos quanto meto-
dolégicos. A filologia tem por objeto o texto final e procura
estabelecer sua “verdade” em face de sua histéria e de suas
diversas variantes; sua meta é estabelecer uma edicao do
melhor texto. A genética dos textos visa, por sua vez, a elu-
cidar o trabalho da escritura e a interpretar seu processo.
Claro, isso passa por uma analise das versoes sucessivas
em seus diferentes estados, mas nenhuma hierarquia obe-
dece a um juizo de valor: tudo é levado em conta.

Inicialmente, a disciplina genética fundou-se baseada
em manuscritos de escritores. Hoje, é importante sublinhar
que o material a ser analisado se diversifica em funcao dos
géneros e tipos de textos objetivados pelos manuscritos que
os levam a maturidade: literario, cientifico, ciéncias huma-
nas, direito, etc.

4 “L'écriture vive”, préface a Les manuscrits d’écrivains, Hachette, CNRS
éditions, 1993, p. 10-11.
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0 Material Arquivistico Disponivel

E claro, varias perguntas surgem imediatamente: O
qué? Onde? Como ter acesso? Ha para isso todas as con-
figuracoes possiveis. No caso de Benveniste, por exemplo,
eu queria desde muito tempo trabalhar em seus manus-
critos e eu ndo conseguia encontra-los, enquanto eles me
esperavam sabiamente na BnF®, mas... no departamento
de “manuscritos orientais” (manuscritos chineses, arabes,
japoneses...), € eu 0s procurava estupidamente no “depar-
tamento de manuscritos”, depois, € claro, de té-los buscado
por muito tempo no Collége de France, na Gallimard... etc.

Outra questao muito importante se coloca: sobre/em
um manuscrito ha dois materiais diferentes: a imagem do
manuscrito e o que ele traz. Como disse Carlo Ginzburg, “o
texto ndo se identifica ao seu suporte”®, assim teremos:

- 0 suporte manuscrito ou datilografado;

- o discursivo disperso e fragmentario constitutivo do
discurso a vir, dito de outro modo, ha o legivel e o visivel.
Vé-se bem que para o geneticista-linguista a questao que se
coloca é maior, especialmente porque € o discurso fragmen-
tario e disperso, constituindo o discurso do texto final, que
sera o objeto de sua observagao. Mas esses fragmentos s6
sao ordenaveis se observarmos a imagem do manuscrito,
ou seja, todos os vestigios, incluindo a mudanca de papel,
incluindo mudancas de cor da caneta, incluindo desenhos,
como o do félio seguinte”

5 NT: Bibliothéque nationale de France.

% Mythes, emblémes, traces, éd. Verdier , 2010, p. 253 [NT: Ginzburg, Carlo.
Mitos, emblemas, sinais: morfologia e historia. Sdo Paulo: Cia. das Letras,
1989].

7 Benveniste fez esse desenho em seu curso no Colégio de France (Curso
15) em 24 de margo de 1969.
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E preciso descriptografar e colocar eventualmente em
relacdo com o texto, e, certamente, este é o caso aqui: en-
contramos em outra folha a seguinte nota:

A escritura é a fala convertida pela mao em sig-
nos falantes. A mao e a fala se sustentam na in-
vencao da escritura. A mao prolonga a fala.

O sistema primario voz (a boca)-ouvido € rele-
gado pelo sistema secundario mao (a inscricao)-
-olho. A mao tem o papel de emissor tracando
as letras e o olho torna-se receptor coletando os
tragos escritos. Entre a boca e o ouvido, a ligacao
€ a fonia emitida-entendida; entre a mao (a ins-
crigao) e o olho, a ligacao € a grafia tragada-lida.
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As questoes

Diante do material podemos comecar a trabalhar, isto
é: enunciar e seriar as questoes possiveis - fazer a escolha
das questoes cientificas que decidimos colocar - a partir
dessas questdes estabelecer um projeto - a partir desse
projeto estabelecer um programa de trabalho.

Se eu insisto muito neste caminho que pode parecer,
sem duvida evidente, € que, frente aos arquivos e manuscri-
tos, nos estamos diante de situacoes para as quais n6s nao
estamos necessariamente preparados; por exemplo, um
conjunto de manuscritos valiosos, mas em muito mau es-
tado, ou ilegivel (Meillet no IMEC®), um inédito que desesta-
biliza o0 saber sobre um discurso particular bem conhecido,
a falta de uma pecga do quebra-cabeca que nao permite infe-
rir suficientemente sobre a génese de um texto... etc.

Se assim for, frente a este material podemos estar sob
0 ambito benéfico de uma descoberta, um achado, estamos
também sujeitos as condicdes especificas da materialidade
dos arquivos, de sua acessibilidade, de sua legibilidade.

A metodologia de analise

A genética textual tem o seu proprio método de ana-
lise com algumas regras e parametros que se encontram em
toda a analise deste tipo, qualquer que seja o género e o tipo
de texto: a constituicado de um “dossié genético”, ou seja,
inventario e classificagdo cronolégica das pecas, analise das
modificacoes de uma versao para outra.

Dependendo do caso e da orientagao disciplinar do ge-
neticista, a énfase sera colocada sobre as transformacgoes
referentes ao contelido do texto e a sua forma (abordagem
literaria), ou mais exaustivamente sobre as formas linguisti-
cas de reformulagdes (abordagem linguistica), fazendo apa-
recer no seu papel, para a recomposicao infinita do texto, as

& NT: Institut Mémoires de I'Edition Contemporaine.
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quatro operacdes as quais se reduzem toda a modificacao:
acréscimo, supressao, substituicdo, deslocamento.

Veremos, para o geneticista linguista que se propoe
examinar um manuscrito de linguista, que esta Ultima abor-
dagem reveste o carater de uma dupla dimensao-meta:

- olhar linguistico sobre as marcas do processo de es-
critura = recomposicao enunciativa;

- olhar do linguista sobre a elaboragao do discurso
linguistico e a formulagdo em ato de conceitos onde ai se
conjugam, de alguma forma, genética textual, analise lin-
glistico-enunciativa e analise de discurso.

Para retomar a expressao de Carlo Ginzburg, parece
necessario dispor de uma abordagem “combinando o te-
lescopio € o microscopio™. E assim que eu concebo o mé-
todo de investigagao genética: um olhar ao mesmo tempo
telescopico e microscopico de modo que se possa conjugar
curiosidade casual, digamos “benevolente” no sentido dos
psicanalistas, e curiosidade orientada, quer dizer, informada
e de uma certa maneira pré-formal, distanciando uma es-
tratégia consciente e rigida, mas informada do conjunto de
uma obra. Assim, no interior deste amplo espectro de luz,
um ou mais objetos especificos podem ser identificados con-
vocando uma analise formal e codificada. Isso obviamente
nao é facilitar a tarefa.

Em relacéo a focalizacdo enunciativa, as marcas multi-
formes do processo de elaboracao textual, que encontramos
em um manuscrito, constituem uma via para compreender
como funciona, quando do gesto psiquico de escritura, a co-
locagdo em funcionamento do sistema da lingua. Em outras
palavras, o que interessa a um linguista geneticista é ver
iss0 um pouco mais claro no modo pelo qual se elabora a
enunciagao escrita em um processo de textualizagao.

Cada correcao recomega o texto e recomega sua es-
trutura, e, a cada estado de uma versao, € preciso descons-
truir e reconstruir para entender o que esta acontecendo.

° Mythes, emblémes, traces, op. cit., p.14
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I. Abordagem fenomenolégica do processo de escri-
tura: os sinais

Eu emprego “fenomenolégica” de proposito para, de
alguma forma, mostrar os limites da empreitada. Este termo
caracteriza uma abordagem que busca a compreensao de
um fendmeno pelo exame de suas manifestagoes acessiveis
a percepgao. Observando os manuscritos ndés temos acesso
tao somente aos sinais deixados sobre o suporte. Podemos
inferir sobre isso alguns fendmenos, mas nao conhecemos
tudo sobre a escritura em ato, nem daquele que esta es-
crevendo. Os sinais ndo sao senao testemunhos. Refiro-me
aqui aos belos textos de Carlo Ginzburg que foram reedi-
tados em dois volumes pelas Edicoes Verdier: Le fil et les
traces. Vrai faux fictif (2006) e Mythes, emblémes, traces
(2010)%*. No entanto, eles sao irreversiveis e irrevogaveis. O
fato de que eles sao irrevogaveis os torna mais faceis de tra-
tar, mas o fato de que eles sejam irreversiveis torna mais di-
ficil de tratar a textualizacédo: pode-se imaginar que rasurar,
por exemplo, torna reversivel o ato de ter enunciado essa
palavra, essa frase, esse fragmento; mas, bem ao contrario,
a rasura mostra ainda mais e complexifica a recomposicao
enunciativa.

I.1. Escolha de corpus

Escolher um corpus de trabalho, em geral, ndo € uma
tarefa facil, trata-se de uma etapa onde o desafio cientifico,
dito de outro modo, a questdo posta no inicio, deve estar
adequada a um conjunto de componentes e de limites que

10 NT: Edigbes em portugués:

Ginzburg, Carlo. O fio e os rastros: verdadeiro, falso, ficticio.
Sao Paulo: Cia. das Letras, 2007.

Ginzburg, Carlo. Mitos, emblemas, sinais: morfologia e histoéria.
Sao Paulo: Cia. das Letras, 1989.
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nao dependem ou pouco dependem do pesquisador: mate-
rial disponivel, métodos de investigacao, trabalhos anterio-
res, etc.

Coloca-se a questao do estatuto dos arquivos dispo-
niveis: eles poderao se tornar rascunhos de algum texto?
Assim € o problema que se coloca com 0s manuscritos sobre
a linguagem poética de Benveniste que estdo sem texto (pro-
jeto de arte ou de ensaio'?)

As questoes cientificas podem ser miltiplas. Para o
Gnico fundo Benveniste, eu me coloquei varias questoes, e,
a cada questao, o corpus teve que ser adaptado:

- quando eu quis examinar a génese de um artigo es-
pecifico, eu escolhi “O aparelho formal da enunciagédo”, texto
fundador e registro completo;

- quando eu quis estudar o papel das notas em relacao
ao rascunho, eu tive que trabalhar em varios dossiés corres-
pondentes a diferentes artigos;

- quando eu me perguntei sobre a “conceitualizacao
linguistica e os tragos linguisticos que o processo de escrita
tedrica compromete, um Unico dossié rico (“a linguagem e a
experiéncia humana”) foi o suficiente no inicio, mas eu sei
que nao é o suficiente para ser conclusivo e que o corpus
deve ser ampliado.

Resta, no entanto, uma questao geral e que eu tento
resolver passo a passo, através de todas as analises que
empreendo e que eu empreenderia de bom grado sobre ou-
tros autores além de Benveniste, que é a seguinte: sera que
observar a maneira com que um cientista, neste caso um
linguista, vai formulando sua teoria - bem como os concei-
tos que a fundamentam - permite compreender o processo
de escritura linguistica? Dito de outra forma, sera que a reu-
nido dos vestigios de textualizacdo do discurso cientifico e
sua analise - ela prépria linguistica - pode permitir compre-
ender a maneira como um discurso linguistico se constréi e
a de exumar os tracos distintivos e constitutivos? E vemos
gue a minha pergunta € linguistica: eu uso a metodologia ge-

1 Cf. o folio onde € mencionado “ensaio”.
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nética, eu solicito informacdes histdricas ou até sociolégicas
para compreender o linguistico.

Algumas palavras sobre o fundo Benveniste sobre
0 qual se apdia minha reflexdo. Antes de 2005 nenhuma
abordagem genética tinha ainda se interessado em fundos
de linguistas. Em excecao, evidentemente, 0s numerosos
trabalhos concernentes aos manuscritos de Saussure, mas
é claro que esses tém, na sua maioria (ndo todos), por finali-
dade, a edicao de texto. Da mesma forma, sao explorados os
manuscritos de Guillaume, mas o objetivo é exclusivamente
editorial, portanto, para o estabelecimento de um texto final.

Os linguistas geneticistas nao estavam interessa-
dos até entdo na génese enunciativa em geral, utilizando
unicamente corpora de rascunhos de escritores. O campo
constituido pelo discurso tedrico linguistico permanecia ele
mesmo livre de toda abordagem.

Esta abordagem é nos dias de hoje efetiva, ela é sus-
tentada pela equipe “Genética e teorias linguisticas” do ITEM
da qual participam geneticistas, historiadores da linguistica
e linguistas interessados em compreender a fabricagao de
um discurso teorico e a elaboracao de nocoes e conceitos.

0 Fundo Benveniste € um fundo prototipico. Emile Ben-
veniste, nascido em 27 de maio de 1902, em Alepo, na Siria
e morto em 3 de outubro de 1976, em Versalhes, apds um
AVC em dezembro de 1969, lega a titulo particular seus pa-
piers manuscritos a Bibliothéque nationale de France, que
sera responsavel pela catalogagao. O fundo é muito rico e
vai de notas tomadas por Benveniste, estudante, nas aulas
de Meillet, por exemplo, até as Ultimas notas de preparacao
de cursos no Collége de France, ministrados pelo linguista.

1.2. Constituicao de dossiés = reconstituicao de um
processo e de uma cronologia de escritura (dimensao
macro)

E claro que, se pensarmos que esta experiéncia deve
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ser realizada, é preciso encontrar o corpus adequado, ou
seja, um “manuscrito” no sentido mais amplo, um avant-
-texte, na acepgao geneticista do termo, qualquer que seja
sua “forma”. O que é um avant-texte? E um espaco materia-
lizado de trabalho, um conjunto de suportes de vestigios de
elaboragao de um texto determinado que sera dito “final”.

Jean Bellemin-Noél é o primeiro a ter definido essa
nogao, em duas etapas. Na primeira, ele a define como “o
conjunto constituido por rascunhos, manuscritos, provas,
‘variantes’, vistos sobre o angulo do que precede mate-
rialmente uma obra quando esta é tratada como um texto,
e que pode formar um todo com ele”*2. Em uma segunda
etapa, ele incluird, na compreensao dessa noc¢ao, o trabalho
critico do pesquisador que, de um conjunto empirico de do-
cumentos, constitui um dossié de elementos significativos
e ordenados. O avant-texte torna-se “algo construido [...]
que nao existe em nenhuma parte fora do discurso critico
que o produz”*®. O conjunto informal de documentos cuja
especificidade é essencialmente temporal assume um sta-
tus cientifico: a hipétese de uma ordem genética é proposta
e vai sustentar uma interpretagao do processo de escritura
do texto. O que € uma “ordem genética”? Trata-se do orde-
namento cronolégico dos vestigios de diferentes estados de
escritura desde o “primeiro rascunho” até o texto final.

0 dossié genético é a reuniao - se nao real, pelo menos
virtual - de tudo o que pode ser atestado para a constituicao
de um avant-texte, o que inclui 0s manuscritos correspon-
dentes a obra estudada, mas também, as vezes, a corres-
pondéncia ou ainda todo saber atestado, acompanhado de
documentos ou ndo, concernentes a génese da obra: notas
de todos os tipos, os planos, os tragos de planejamento or-
ganizacional ou temporal.

O avant-texte provém de uma operagao de ordena-

12 | e texte et I'avant-texte, 1972, p.15.

13 “Reproduire le manuscrit, présenter les brouillons, établir un avant-texte”
in Littérature 28, 1977, p. 8 [NT : “Reproduzir o manuscrito, apresentar os
rascunhos, estabelecer um avant-texte”, in Littérature, 28, 1977, p.8]
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mento critico, cujos elementos sdo visiveis. Ele comporta
o conjunto de documentos classificados e elucidados. Os
manuscritos sao transcritos e colocados em ordem crono-
I6gica, e todos os outros saberes ou documentos sao co-
locados dentro de um conjunto interpretavel. Dito de outro
modo, o dossié de génese é a matéria prima em sua diver-
sidade bruta, o avant-texte, uma producao elaborada. A pri-
meira etapa é a de assumir a reconstituicao de um percurso
cronolégico dos documentos que compdem o avant-texte
(“genética textual”), a segunda é a de proporcionar uma re-
presentacao do processo de textualizacao, a fim de poder
interpretar o processo de criagdo da obra (o que entrara na
“critica genética”).

Usar este tipo de trabalho sobre os manuscritos de lin-
guistas - corpora incomuns - € inteiramente novo em gené-
tica do texto. Eu me apoio, atualmente, em um Unico autor,
sob minha responsabilidade e de outros pesquisadores inte-
ressados em continuar o estudo sobre a base comparativa
de um corpus multiautor. O fundo Benveniste da BnF, que
hoje é quase o Unico, depois do de Saussure, a ser explo-
rado por alguns linguistas, € de uma grande relevancia para
a questao posta.

Na verdade, estamos diante de pelo menos trés tipos
de escritura cientifica: a escritura de artigo, a escritura de
comunicagao cientifica para Congressos, a escritura propria
a preparacao de cursos (ou seja, cursos no EPHE e no
College de France), sem contar os cadernos de trabalho e
de observagao para a descricao de linguas, desde as mais
raras até as mais conhecidas, além da correspondéncia.

1.3. Reconstituicao do habito de escritura e papel das
diferentes etapas de elaboracao

Um estudo dos préprios arquivos permitiu identificar
o0s documentos presentes relativos aos artigos publicados

4 NT: Ecole pratique des hautes études.
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nos PLG*®. Eu ndo tenho tempo, aqui, para mostrar o quadro
que emerge, mas este trabalho preliminar foi muito impor-
tante. Muito mais do que uma simples identificagcao, ele per-
mitiu estabelecer os habitos de trabalho do linguista, tanto
para a escritura de um artigo quanto para a elaboracao de
um curso.

Na verdade, a reiteragao de uma mesma sequéncia de
elementos manuscritos e de documentos para a preparagao
de comunicacdes ou de artigos permite imaginar a maneira
pela qual Benveniste escrevia. N6s pudemos notar, em par-
ticular, que Benveniste nao ficava sem tomar “notas”, mui-
tas, em diversos suportes, as vezes repetitivas, ou, como eu
pude mostrar (2009a), ruminativas. Sua observacao é es-
sencial para a compreensao da elaboragao de sua escritura
e permite a andlise da passagem das notas ao rascunho,
que € um momento essencial para a textualizacao teoérica.

Assim, para a escritura de um artigo, nés consegui-
mos, a cada vez, reunir dispersos em diferentes caixas ou
pastas de arquivos, 0s mesmos elementos: notas manuscri-
tas?®, depois um rascunho manuscrito, por vezes seguido de
uma atualizagdo manuscrita, “passada a limpo”, com ins-
trucoes de layouts, muitas vezes uma datilografia com uma
cOpia dupla de carbono, as vezes, um ou mais conjuntos de
provas.

15 NT: Problemas de Linguistica Geral.

16 Eu designo por « nota » as notas de trabalho, dito de outro modo, toda
formulacao inscrita por Emile Benveniste e entrando, de uma maneira ou
de outra, no processo de escritura do artigo. Nao se trata de tomadas de
notas exdégenas, mas de notas enddgenas, tomadas, ou retomadas, no
movimento de trabalho que constitui a escritura cientifica. Essas notas de
trabalho se apresentam sobre todo tipo de forma: nota de uma referéncia,
reflexao abreviada, fragmento bastante redigido sobre qualquer tipo de su-
porte: verso de carta, verso de convite, pequenas folhas de blocos, folhas
avulsas, etc. Elas se mantém as vezes sobre uma Unica pagina, as vezes
sobre véarias que se seguem.
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Funcées de notas e de rascunhos

Né6s pudemos atualizar o papel das notas iniciais
muito importantes em Benveniste. Eu vou fazer um percurso
muito rapido e remeter ao artigo que explora esta pista.

a) A nota como suporte de interrogacdo metodoldgica
do linguista

Uma nota encontrada nos papiers de Benveniste rela-
tivos ao artigo “O Aparelho Formal da Enunciacdo”*’é tipica
da interrogacao que o linguista se faz na origem de seu tra-
balho: f° 501

17 Os papiers relativos a este artigo se distribuem em quatro envelopes. O
dossié genético tal como pude reconstituir a partir da BnF se apresenta da
seguinte maneira:

1) 3 cartas de Tzvetan Todorov a E. Benveniste (PAP OR caixa
53, Env 223, f° 134 a 139): solicitacao, orientacoes e reflexdes sobre a
origem da escritura do artigo.

2) Notas (PAP OR Caixa 51, Env. 198, f° 478 a 521 + f° 526).

3) Rascunho (PAP OR caixa 51, Env. 198 (f° 452 a 477 + 596 a
500).

4) Datilografia relida (PAP OR caixa 53, Env 222, f° 107 a 121).

5) Jogo incompleto de provas (PAP OR caixa 53, Env. 223, f°
123 a 133).
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“A linguagem foi exclusivamente
estudada fora de contexto. Mas
quando se pensa na enorme pro-
fusao de enunciacao em situacao
no emprego da linguagem. Como
descrever isso? Como fazer”

Parece que neste caso a nota desempenha o papel
de uma busca da problematica. Aqui a gente vé bem que a
énfase é posta sobre a dificuldade do “descrever,” funcao
maior da escritura linguistica. E particularmente em Benve-
niste, onde sabemos que a reflexao tedrica se apoia sobre
um conhecimento preciso de numerosas e diferentes lin-
guas e de uma rigorosa descrigao dos seus funcionamentos.

Em “O Aparelho Formal da Enunciacao”, ele abre uma
questao tedrica nova, sobre a qual nés esperamos e temos
verdadeiramente a impressao de que o tom lirico exprime
uma angustia face ao trabalho a que ele se propoe. Trata-se,
nesta nota, de uma questao que ele faz a si mesmo, uma
entrada em matéria inquieta e perplexa. Esta interrogacao
nao se encontrara no rascunho, a fortiori no texto do artigo.
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Trata-se de uma tomada de consciéncia pessoal do trabalho
a cumprir: a identidade enunciativa daquele que escreve a
nota nao tem o mesmo estatuto que aquela do linguista que
assumira o risco de explicitar o desafio escrevendo o artigo.

b) A nota como suporte de meméria

Parece evidente que as notas servem para apontar a
necessidade de uma remissao a uma referéncia. E o caso da
nota da f° 90, extraida do dossié correspondente ao artigo
“Semiologia da lingua”*t. Benveniste aponta a necessidade
da remissao (“remeter”), o funcionamento da remissao na
economia do artigo (“remeter em nota”), a citagao com sua
referéncia (“Mallarmé, p. 310", “p. 852, Ciéncia da Lingua-
gem”), mas também um comentario que explicita isso, pelo
linguista autor, a importancia: “Essa € a melhor definicdo.”

18 Os papiers relativos a este artigo se distribuem em 3 envelopes. Eis o
dossié genético tal como pude reconstituir a partir do fundo da BnF:

1) Notas manuscritas (PAP OR 49, Env. 221, f°87 a 105);

2) Rascunho manuscrito

12 parte: (PAP OR 53, Env. 117, f°2 a 19)

22 parte: (PAP OR 49, Env. 221, f°20 a 86)

3) Datilografias (PAP OR 49, Env. 221, f°1 a 53);

4) Provas da parte Il do artigo para Semiotica Il (PAP OR 45, Env.
163,f°22a9).
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A nota é frequentemente o lugar onde se inscreve o
caminho a ser seguido. Assim, esta nota (f° 96) do artigo
“Semiologia da Lingua” aponta o plano que sera conservado
no rascunho (f° 24)

e que se encontra quase nao modificado no artigo
publicado:

“Um sistema semioldgico se
caracteriza:

1° por seu modo operatorio,

2° por seu dominio de validade,
3° pela natureza e o nimero de
Seus signos,

4° por seu tipo de funciona-
mento.” (PLG 2, p.51-52)".

¢) A nota como espaco de validacao de uma nocao

- Explicitacdo antes da apropriacao de uma referéncia
Eis a nota f° 506 para a escritura do artigo “O Apare-
Iho Formal da Enunciacdo” que nao sera retomada nem no

rascunho nem no artigo:
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“O fatico é preciso ser incluido no
pragmatico.

E a utilizacdo da linguagem em
vista de estabelecer um contato
< humano> fora da relacdo de
conhecimento normal.

Embaracgo do qual se procura sair
por uma atitude de exploragao
benevolente”.

Benveniste, depois de ter lido Malinowski, retoma por
si mesmo a nogao, experimentando uma definicao. Este tra-
balho de reformulagao sobre as notas Ihe permite poder em
seguida, depois da etapa do rascunho, integrar a referéncia
a Malinowski, bem como a citacao traduzida, com muito
mais dominio. A referéncia se impoe, entdo ao nivel das no-
tas, a nocao é descoberta e provada.
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- Explicitacao de uma nogao em criacao

Eu me contentaria, aqui, em mostrar esta nota. Aquele
que é familiar a este artigo famoso de Benveniste, “O Apare-
Iho Formal da Enunciacao”, vera, principalmente na f° 486,
a énfase extraordinaria que toma esta explicitacdo da nocao
que ele pretende formalizar.
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Enunciacao (aparelho formal)

E preciso distinguir bem o que é necessario do que
nao o é.

O que é necessario, sao os instrumentos da apropria-
¢ao: pronomes pessoais, indice, tempos do verbo.

O que néo é necessario, sdo 0s empregos <elemen-
tos> que se poderiam encontrar semelhantes nas
estruturas nao enunciativas.

Ao menos isto € uma primeira aproximacgéo. Na rea-
lidade se ha niveis ou distingbes a observar, sao os
niveis na percepgao que temos do aparelho necessa-
rio & enunciagao.

Na realidade é uma mudanca, ndo, ndo uma mu-
danga na matéria mesmo da lingua. Uma mudanca
<mais sutil, mais profunda> do fato gue-eta € posta
em movimento, que alguém se apropria e que ela a
persegue, a coloca em acao, que esse aparelho que
jazia, potencial, mas inerte, consistindo em signos de
um lado (signos lexicais e outros), em modelos fle-
xionais e sintaticos do outro <se anima subitamente
tornando-se de repente atual> toma de repente exis-
téncia <se forma em discurso restituindo em torno
dele um movimento vivo>; de—tngaa. Alguma coisa
nasce no mundo entao. Um homem se expressa (lat.
exprimere “fazer sair pressionando, fazer fluir ao ex-
terior”), ele faz fluir a lingua na enunciacao

E preciso observar a repeticdo da palavra “subita-
mente”: “anima-se subitamente”, “torna-se subitamente
atual”, “toma existéncia subitamente”. A nota esta ai para
domesticar, explicitando, a ideia nova se elaborando. E pre-
ciso desenrolar as palavras que se inscrevem para ter cer-
teza de bem compreender e aceitar todas as sustentacoes
e os resultados, saboreando as implicagoes ideolégicas: “Al-
guma coisa nasce no mundo entdo. Um homem se exprime,
ele faz jorrar a lingua na enunciacdo”. O “vivo” do homem
é afala.
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- Notas como suporte de reflexdo a qual se renuncia

Em seu artigo “Observacgdes sobre a fungao da lingua-
gem na descoberta freudiana” (PLG 1, p. 75-87), Benveniste
manifesta claramente sua apreciacao positiva dos trabalhos
de Freud e de sua descoberta do inconsciente. Sua critica
nao repousa nessa base essencial. Ele indica, na verdade,
que a descoberta freudiana nao estd em contradicdo com
seus proprios avangos tedricos, mas que, além disso, ela faz
aparecer o efeito incontornavel da fala que diz, que age, que
expoe a subjetividade.

Ora, se nds nos reportamos a nota transcrita abaixo?®,
constatamos uma mudanga consideravel: entre esta nota e
o texto final, Benveniste passou do que pode aparecer como
um contrassenso da teoria freudiana a uma compreensao
fina do papel da linguagem na teoria psicanalitica.

“0 papel da linguagem em psicanalise

A psicanalise aspira a se dar um estatuto cien-
tifico. De terapéutica que ela €, ela quer se tornar
uma disciplina do espirito.

Aisso Como pode ela tornar-se isso? A posicao
situacao natural da explicacao em psic.

Nogéao de causa substituida por

aquela de motivacdo. Desenvolver

A consequéncia é que a psica. se de cabe in-
teira numa verbalizacao.

Mas entao intervém alguma coisa muito parti-
cular. Nao é a linguagem, mas através e quase ape-
sar da linguagem que o psicanalista deve retomar a
trama da motivagao que se emprega lentamente a
reconstituir.

A linguagem é aqui nao aquela dos linguis-
tas mas aquela da interacao subjetiva meio de se

9 Trata-se dos félios 367 e 368, reunidos no volume 1 da caixa 29 do fundo
da BnF. Os dois folios sao duas folhas soltas de pequeno formato.
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exprimir e de sentir e de influenciar o outro, uma
irradiacao apaixonada e-mentirosa uma fascinacao
intensa onde o ser se desnuda tanto quanto se
manifesta.

0 erro de Freud é de procurar na histéria das
linguas — coletiva, norma social — o reflexo dessas
tentacoes individuais. Exemplo desses erros, que
denuncia a linguagem estudada pelos linguistas”.

Nestas notas, uma fronteira estanque e opositiva esta
instituida entre a psicanélise e a linguistica; no texto do
artigo, a fronteira entre as duas disciplinas €, certamente,
mantida, mas sem oposi¢ao, logicamente.

Todo o “erro”, se posso exprimir-me assim, de Ben-
veniste, inscrito nesta nota, se encontra concentrado na
expressao “apesar da linguagem”, que nao sera mais con-
servada no artigo.

d) A nota como lugar de formacao do pensamento
tedrico

- Ruminacées Enunciativas

Benveniste rumina? nas notas: algumas vezes varias
“versoes” da mesma nota, do contelido da mesma nota,
depois escrita cursiva de uma sé vez ou quase a teoriza-
¢ao enunciada. Contrariamente ao que se podera crer ob-
servando-se o “rascunho” (conjunto de uma Unica tomada
redacional), nao se trata de escrita espontanea, mas de
uma escrita ruminada, varias vezes enunciada nas notas
para chegar a um enunciado, cursivo que se sustenta e que
ficara “parado” provisoriamente no rascunho, depois defini-
tivamente no texto publicado. Nao é raro, no conjunto dos
dossiés percorridos, ver o contelido de uma nota retomado
em diversos folios. Nesse sentido, Benveniste se expoe ele

20 Eu utilizo o termo “ruminar” conforme Le Robert “repassar uma coisa em
seu espirito, submeter vérias vezes a atengdo”.
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mesmo no seu fazer, a ideia que ele defende segundo a qual
0 pensamento nao existe previamente a linguagem que o ex-
prime e, mais precisamente, “que a ideia s6 encontra forma
num agenciamento sintagmatico”?*.

Isso se distingue também completamente do “pri-
meiro esboco” do qual falam certos escritores literarios:
primeiro esbo¢o, magma, argila a modelar em seguida, que
é frequentemente um espaco de escritura continua, sem
reflexdo, onde se trata principalmente de deixar vir as pa-
lavras tal como elas se apresentam. O que se encontra nas
notas &€ uma escrita hesitante, repetitiva, pensante, onde a
repeticdo é a marca ao mesmo tempo da hesitacdo e da
insisténcia. Hesitagao para continuar a pesquisar a formula-
cao mais adequada. Insisténcia porque o pensamento esta
ai para abrir em palavras seu caminho.

- Pesquisa da formulacao tedrica

A colocacao em forma e em palavras da formulacao te-
6rica mais adequada é em geral muito visivel na passagem
das notas para o rascunho.

- Hesitacoes conceituais

Ao lado de ruminagdes, de explicitacoes, encontra-
mos, nas notas de Benveniste, hesitagcdes marcadas entre
dois ou trés conceitos, mais exatamente, talvez, entre dife-
rentes nomeacodes de conceitos. Essas hesitacoes indicam
entao as dificuldades da invencao, as dificuldades proprias
da criacao tedrica. Essas hesitagdes sdo as vezes mantidas
das notas ao rascunho, as vezes pouco aparentes enquanto
tais nas notas: a configuracao do discurso nao se presta
muito a fazé-las aparecerem, elas sao visiveis no rascunho,
como nesta pagina do rascunho de “O aparelho formal da
enunciacao” (f° 456), onde a substituicao de “discurso” por
“fala” nao pode passar despercebida.

21 “0 homem na lingua”, Problemas de Linguistica Geral Il, p. 226.
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“Agai-apatece—o <O mecanismo desta producao> é
um <outro> aspecto maior do mesmo problema. A
enunciagdo supde a conversao individual da lingua
em fate <discurso>. Aqui a questao - muito dificil e
pouco estudada ainda - é de ver como o “sentido”
se forma em “palavras,” € em qual medida podemos
distinguir entre as duas no¢des e em quais termos
sua interacdo. E a semantizacdo da lingua que esta
no centro gesta deste aspecto da enunciacao, e ela
conduz”.

Partamos de uma constatacao elementar, mas muito
instrutiva: Benveniste guardou, quase todos os dossiés que
nés podemos consultar na BnF, suas notas. Mesmo depois
da redacao do artigo, as notas sao conservadas. Por qué?
Uma razao pratica se impoe: as reflexdoes, as tomadas de
posicao, as referéncias trazidas nas notas poderiam servir
a escritura de um outro artigo, este uso pode ser atestado
pela observacao dos arquivos.

Mas isso nao € suficiente. A escritura certa e cursiva
da qual testemunham os rascunhos poderia induzir-nos a
pensar que as notas uma vez recuperadas na escritura do
rascunho sao indteis. Por que guarda-las? Porque é o lugar
onde ele pensa, reflete, organiza, se informa. Trata-se de um
espaco estratégico onde a ideia toma lugar, espaco e forma,
onde 0 pensamento nasce porque ele se escreve.

A partir de um avanco do pensamento cumulativo ele
procura, gragas a notas as vezes ruminativas, as vezes pro-
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gressivas, a melhor formulacao possivel ao “problema” que
ele se propde. O rascunho é geralmente escrito de uma sé
vez, sobre um conjunto de mesmas folhas que se seguem e
gque sao numeradas progressivamente por Benveniste.

No processo de escritura do artigo, o mais interessante
€ a passagem entre notas e rascunho. Como se, depois das
notas, ou mais exatamente na retomada redacional das
notas, tudo se escrevia ao mesmo tempo sinteticamente e
progressivamente. O lugar mais heuristico do ponto de vista
da formacao de nocoes, do ponto de vista, entao, da con-
ceitualizacao, € o espaco da escritura das notas. O gesto de
escritura que tem lugar ai é rico de todos os componentes,
de todo gesto de escritura: o gesto fisico-suporte engaja
um movimento cognitivo e mental de escritura bem como a
atengao psiquica do sujeito que escreve. Junta-se, parece-
-me, a esta misteriosa configuracéo habitual de todo gesto
de escritura, a insisténcia enunciativa, que € raramente
um “pisoteio”, mas que é avancada de reformulagdes, de
re-enunciacoes de férmulas, de hesitacdes repetidas (fala/
discurso). Esse conjunto de formas enunciativas, ao mesmo
tempo determinadas, insistentes, mas modulaveis, ainda
se encarregam da circulacdo do pensamento tedrico e vao
promover finalmente (quer dizer no texto final) um avanco
conceitual.

Nas notas, Benveniste pensa-escreve: ele cria, ele
inova ou entao ele se documenta, ele abre seu “problema”
ao mundo e coloca observagoes e suas surpresas. No ras-
cunho, ele formula, ele teoriza. Dito de outro modo, nas
notas, ele pensa e rumina para circunscrever seu objeto e
encontrar a expressao de seus conceitos; no rascunho, ele
esta na escritura teérica expondo seu objeto para os outros
linguistas e tedricos da linguagem. Esse objeto deve fazer
avancar sua disciplina em relacao a seus predecessores
e mestres, no caso Saussure. Benveniste procura entéo a
expressao mais apropriada em vista do leitor de seu artigo.
No espaco-tempo das notas ele pensa; no espaco-tempo do
rascunho, ele escreve para a leitura dos outros.

E bem possivel que haja ai uma especificidade de
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escritura cientifica em relacao a escrita literaria onde os re-
pentes?? mais significativos ficam no interior dos rascunhos.
Para um escritor de ficcéo, a nota € um lembrete ou um en-
saio de palavras, de titulos, de “formulacoes”: nao deixar
escapar o espontaneo subjetivo ou, ao contrario, fixar uma
referéncia, uma citacdo, etc. Para o cientista, a nota é ao
mesmo tempo lugar e material de reflexdo, uma etapa da
criagao: o espacgo-tempo da invengao do pensamento.

Se considerarmos 0 modo comunicacional, a publica-
¢ao do artigo e a circulagao deste no campo da comunidade
linguistica, trata-se de escrito que se pode qualificar de efé-
mero, pois ndo é destinado a circular. Mas, se considerar-
mos o texto final - o artigo - no trabalho do qual elas sao
parte integrante, essas notas sdo da escrita intermediaria,
sem duvida, fazendo a ligacao entre as potencialidades de
criagao tedrica e a producao de seu texto publicado, mas
uma escrita intermediaria que ndo é uma simples mediacao.
As notas de trabalho, tais como funcionam para Benveniste,
constituem o lugar da inovacéo cientifica. Nao se trata de
um esbogo do pensamento, mas de uma inscricao de pen-
samento que, a medida de sua enunciagao, se cria. O pen-
samento se escreve porque a escritura € pensante e porque
0 pensamento ndo pré-existe a sua expressao linguageira,
como disse Benveniste ele mesmo com insisténcia.

I. 4. Analisar as operacoes de escrita e os processos
enunciativos (Dimensao micro)

A andlise dos manuscritos se da pela observagéao ri-
gorosa de tudo aquilo que se passa e o balizamento ideal-
mente exaustivo de todos os tracgos. Elas sao de dois tipos.

H4a, de um lado, as operacoes graficas: rasuras, ris-
cos para anular, acréscimos na margem, acréscimos entre

22 NT: O que nas notas sao repentinamente riscados, retracados, substi-
tuidos, passam para o rascunho em sua segunda forma e ja sustentado
teoricamente.
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linhas, sobrecarga, que se apresentam sob todas as formas;
e ha, por outro lado, as operacoes de modificacées enun-
ciativas: acréscimo, supressao, deslocamento, substituicao.

Esta distincao & muito importante, pois ela é o resul-
tado de dois pontos de vista diferentes: um ponto de vista
semidtico: como se apresenta tal rascunho, qual € a semio-
sis de tal autor (seu estilo semiético) e como se recompoe
a cada modificacao a economia enunciativa, ou seja, a line-
aridade textual.
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Desde que dois génios antitéticos, Peirce e
Saussure, conceberam em—ptena—ignorancia
<em completa> ignorancia um do outro e aes—
poueos <aproximadamente> ao mesmo tempo
(2), concebido a possibilidade de uma ciéncia de
eténetas signos e retrabalharam para instaura-la,

um grande problema surgiu fra-sempre-tnsisten-
eia—eHe—etejamais—foiabordado—de—frentenem—
mesmo—<gue-etenao-forainda>postoclaramente-
<genao-foraindatomade-<que ainda nao rece-

beu sua forma precisa, nao tendo mesmo sido
posto claramente, porque na confusao que reina
nesse dominio>>: qual é o lugar da lingua entre
os sistemas de signos?

Semiosis de grafos: a gente vé as diferentes formas
de rasuras, de acréscimos (diferentes formas de papéis co-
lados), acréscimos num acréscimo precedente, os apelos de
notas, os sublinhados.

Operacgoes de modificagées enunciativas: aqui es-
sencialmente acréscimo e principalmente substitui¢ao, al-
gumas supressoes. Nao tenho tempo de fazé-lo aqui, mas
veremos que seria muito interessante de olhar mais de
perto a recomposicao continua enunciativa: Benveniste, ele
que escreve facilmente, tropeca aqui sobre uma dificuldade,
hesita, pois a questao que ele coloca e que esta ai intocada,
desde o primeiro momento, é a questao que vai lhe permitir
avancar depois de Saussure, desafio para ele importante.

Il. Génese da escritura de invencao
II. 1. Génese do discurso linguistico

Quando se adentra no interior da obra de um autor, é
relativamente facil constatar que seu discurso evolui. Ma-
thieu Valette fez assim a génese dos conceitos em Gustave

Guillaume. E é verdade que os textos publicados informam
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suficientemente, para dizer o minimo, qual foi o caminho
abertamente aceito pelo autor. Mas a observacao genética
nos traz muito mais: ela nos confronta com coisas deixadas
de lado, com as emergéncias abortadas, com as retomadas,
com as distancias mais ou menos longas de formulagoes,
de reflexdes que falam sobre o processo de elaboracao de
um discurso.

Assim a nogao de “aparelho” e mesmo de “aparelho
formal” em Benveniste vai estar presente bem antes da es-
critura de “O aparelho formal da enunciacdao”, mas ficara
escondida nos rascunhos. Eu voltarei a isso. O linguista
deixa aparecer em seus “rascunhos” todas as solicitacoes
metodolégicas pelas quais ele passa e as prescrigoes, ver
injuncoes, que trazem resultados para a finalizacao de seu
discurso.

Do mesmo modo, sua concepcao da enunciacao, se
ela é derivada de sua concepcao de linguagem mesmo, sera
precisada a medida em que outros conceitos-chave, estrita-
mente linguisticos, serdo formulados: tal como ocorre com
0s conceitos acoplados semidtico/semantico sobre os quais
continuaremos a seguir.

1. 2. Tipologia dos tracos especificos da escritura
linguistica em acordo com os géneros de escritura

Eu tomarei como exemplo a maneira como ele trata
diferentemente, no discurso sobre suas notas e rascunhos,
um mesmo conteldo conceitual: o par semiético/semantico
pelo qual ele avanca depois de Saussure e sobre o qual ele
apoia a enunciacgao, segundo o que ele se prepara para fazer
nos cursos no Collége de France (1968-1969), o que ele se
prepara para comunicar no primeiro Symposium de Varso-
vie (1968), ou 0 que ele escreve em seu artigo “Semiologia
da lingua” (1969). Bastante explicito por sua comunicacao
no simpoésio: ele o expde e se confronta com seus pares,
(o objeto e o titulo de sua comunicagao é exatamente esse
par, ele se retoma muito nos rascunhos (desde as notas)
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para encontrar a melhor formulacao que ficara escrita e sera
publicada, no Curso, ja ali, ele se serve desta invencao para
precisar uma outra questao, que é aquela da relagao da es-
critura com a lingua, tema deste curso. Mas se lancarmos
um olhar atento as primeiras frases relatadas no quadro
abaixo, veremos bem que a enunciagao discursiva é variavel

de acordo com os géneros?:
Vejamos o quadro que organizamos:

Notas para a contri-
bui¢ao no Symp

Rascunho do artigo
« Semiologia da

de Varsovie: « A dis-
tincao entre a semi-

lingua » (f° 69-71)

Notas para o Curso
no Collége de France

(f° 188 e 190)

porta a ordem da sig-
nificagao que é engen-
drada pelo discurso,
pela realizacéo do ato
de fala que propoe um
universo de seres, de
relacdes entre eles, o
que se aplica a uma
descricao, que tem
entdo uma fungdo de
acompanhamento ou
melhor, deixa ver um
processo através dele
mesmo, e tudo isso é
desenhado, efetuado
por uma montagem
de palavras. Ele ins-
taura um universo do

combina dois modos
distintos de significan-
cia, que nés chama-
mos 0 modo semiético
de um lado, o modo
semantico de outro.
0 semiético designa
o modo de signifi-
cancia que é préprio
ao signo linguistico
onde—ete—€—tomado
inteframente> como
unidade <para—duas
faces—e—dissociavel>
indivisivel, bivatente.

ética e a semantica » 1968-19(29 (ano 1968-1969
(f° 113 -116) pub®)
Agosto 1968
O semantico se re- | Em A lingua relne | Nosso propésito era

estudar a lingua, de-
pois sua relagdo com
a escritura, para ver
como uma e a outra
significariam  (opera-
vam uma significacao
com ajuda de um sis-
tema de distincoes
representativas e
constantes).

Mas nos vemos diante
desta constatacao: a
lingua e a escritura
significam exatamente
da mesma maneira:
natureza de distin¢ao,
eixos semidticos e ei-
X0s semanticos.

23 A finalizagdo desse trabalho pode ser lida no artigo de Valentina Che-
piga, Yoshimitsu Eguchi, Iréne Fenoglio et Julie Lefebvre: “Trés tipos dis-
cursivos para uma s6 problematica teérica - o par conceitual semidtico/
semantico nos manuscritos de Emile Benveniste”; ele pode ser encontrado
no seguinte site: http://www.shsconferences.org/index.php?option=com_
article&access=doi&doi=10.1051/shsconf/ 20120100133&Itemid=129
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discurso. O semiético,
ao contrario, nao tem
nada que a transmitir,
a fazer ver senao ele
mesmo <do signo,
descontinuo, unidade,
pura identidade con-
sigo mesmo, pura
alteridade com todo
o outro>. Mas ele
é o mé material de
toda enunciacao, a
condicao <primeira>
do semantico. [...] O
semiético se relaciona
com o modo de sig-
nificancia propria ao
signo tomado nele
mesmo do fato que
a ele apenas <e em
estado isolado> ele
evoca ao espirito um
significado: arbre -
chanson - <tember
laver> - nerf - froid
<cirque barque> - sur
(e nao: *etbre - *van-
son - *raver *laner
- *derf - *hirque
*tur) que tem valor
referencial em rela-
cao a outros signos
<vizinhos de forma
significacao> (sabre:
sobre ou sabre: sable
ou sabre: labre) ou
vizinho de significado
(sabre: épée sabre:
fusil); faz-se necessa-
rio compor uma uni-
dade complexa: sabre
d’abordage - sabre de
cavalerie. Para além
das posicoes saussu-
reanas se faz por duas

ete-suseita-Essae-eue
estata e que o cons-
titui como unidade.
Pode-se, pelas neces-
sidades de analise,
considerar separa-
damente suas duas
faces, mas em sob a
relacdo de significan-
cia, unidade ele, uni-
dade ele permanece.
A Unica questdo que
ele suscita para se
legitimar é aquela de
sua existéncia, e esta
se decide por sim ou
ndo. Com o seman-
tico, nés entramos no
modo <especifico >
de significancia que
é engendrada pelo
discurso. Os proble-
mas que se colocam
aqui sao funcao da
lingua como produ-
tora de mensagens.

[.]

Em segundo lugar,
o semantico leva
necessariamente em
conta o conjunto dos
referentes, que—em
<enquanto> o semi-
otico é por principio
recortado e inde-
pendente <de todo
referente>. O seman-
tico se identifica ao
mundo da enuncia-
cao e ao universo do
discurso.

[..]

Os sistemas bi-se-
manticos consistindo
em uma base de
signos  diferenciais,
combina-os/aveis aos
fins da expressdo do
pensamento. Aqui ha
um codigo da combi-
nacao pela qual ela
torna-se significante a
partir das unidades de
bases/e que sao elas
mesmas semidticas.
Isto volta a distinguir
o semiético e a reali-
zacdo semantica do
discurso.
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vias

No interior da lingua-
gem pela abertura
de uma nova posi
dimensao, a dimen-
sdo semantica, em
relacdo aquela a di-
mensa@o saussureana
se definira como se-
miética. Faz-se neces-
sario aqui combater a
ideia - iluséria - que
pode-se passar do
signo ao discurso por
simples adi¢do. O pro-
cesso aditivo € uma
metabase linguistica
e légica. Ha contra-
dicdo entre a nocao
de signo, que implica
como ela é vista, a
unidade - e essa da
frase que nao existe
sendo pela sucessi-
vidade. Nao se pode
passar do signo ao
discurso por uma tran-
sicdo continua. Entre
os dois ha um hiato;
rompe-se com o signo
linguistico desde que
se passe ao estudo
dos enunciados, das
producoes de dis-
cursos ou de textos.
Portanto, como temos
especificado para o
signo um aparelho de
definicdes que carac-
terizam e resumem o
ptano— <a ordem do>
semiético, da mesma
maneira farse-a ne-
cessariamente, para
a frase ou o discurso,
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criar um aparelho
distinto e elaborar um
aparelho diferente de
definigdes: € isto que
propomos chamar o
semantico.

No campo das pesquisas atuais sobre o discurso
cientifico, hda um estatuto privilegiado de acordo com o gé-
nero emblematico do artigo. Além disso, a especificidade da
genética textual vem se alojar nesse lugar: a abertura dos
“papiers” permite a amplitude dos tipos de escritos. Todos
tém seu papel, sua particularidade do ponto de vista do gé-
nero de processos de escritura, mas o resultado é de toda
maneira de uma maior complexidade, portanto uma maior
riqueza.

1. 3. Tipologia dos tracos estilisticos autorais no inte-
rior dos tracos especificos a escritura linguistica

Quando eu fiz a andlise do artigo “A linguagem e a
experiéncia humana”, eu destaquei sistematicamente a ma-
neira pela qual Benveniste se retomava para fazer avancar
a conceitualizacao do termo natural “experiéncia”. Eu pude
abrir trés rubricas, das quais as fronteiras, evidentemente,
nao sao estanques, mas que me permitiram enquadrar as
anotagoes dispersas no decorrer da analise. Essas rubricas
permitem uma tipologia de tracos especificos a escritura
linguistica e de tragos especificos a escritura de Benveniste.
Eu remeto aqui ao detalhe apresentado em minha comu-
nicacdo CMLF?* (on line), eu apresento aqui exatamente a
estrutura encontrada:

1—Processos escriturais (mais ou menos controlados)
e redacionais

24 NT: CMLF é a sigla do Congresso Mundial de Linguistica Francesa, ocor-
rido em 2010, conforme bibliografia.
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e Pontuar o termo que traz contribuicéo teérica (subli-
nhar ou aspas ou italico);

* estreitar a determinagdo dos termos empregados
para a construgao téorica, primeiro passo para uma defini-
¢do: encontra-se um Iéxico apropriado a determinacao: “sig-
nificar”, “definir” e o uso de participios marcando o processo
de realizagao;

e busca de expressoes equivalentes substitutivas a
expressao posta em questao no artigo: uso de paradigmas:
“experiéncia vivida / prépria / humana / relatada/ cons-
ciente e descrita / implicada”. Essa etapa é revelada duas
vezes em nossa andlise, dita de outra forma, € reiterada. Ela
€ marcada, ao mesmo tempo pela insisténcia e pela hesita-
¢ao. Ela é o lugar de trabalho mais intenso, ela € o lugar do
pensamento mais criativo ;

e definir enfim: gracas a locucao “nao se trata de [...]
mas totalmente ao contrario” e do complemento de uma
proposicao determinativa do termo a definir “a experiéncia
que constitui...”

2—-Procedimentos programaticos (controlados)

e Enunciar um programa de operacdes metodoldgicas
pela utilizacao de infinitivos marcando a injuncao;

e diferenciar as tarefas, os métodos, os pontos de
vista sobre um mesmo objeto linguistico por um I[éxico
apropriado: substantivos (“tarefas”, “abordagens”), verbos
(“abordar”, “ajustar-se a”, “tomar”), advérbios (“como”);

* se afastar do “habito” “maneira habitual”, “negligen-
ciar por habito”;

e hesitacbes metodolégicas: hesitagdo entre uma
atividade programatica (“nao se trata de descrever a expe-
riéncia [...] mas ao contrario de nao descrevé-la apenas...”)
e a designacao do objeto de observacao (“nao se trata da
experiéncia consciente [...] mas bem ao contrario da expe-
riéncia tmpticada”). O uso de “trata-se disso/nao se trata
disso” impoe-se que seja assim;
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e enunciar firmemente sua tarefa: uso de eufemismo
“nés tentamos aqui esclarecer duas categorias...” onde se
destaca a presenca incontornavel do advérbio aqui.

3—Posicionamento epistémico do autor

e Marcar seu lugar particular de autor a partir de uma
heranca comum;

* situar-se como autor no interior de uma comuni-
dade: emprego de pronomes correspondentes a primeira
pessoa do plural; 0 nds/nosso/nos inclusivos;

e marcar a tarefa particular do autor, no interior da
comunidade por emprego de formas impessoais com irrup-
cao de um nos exclusivo (“nés tentamos aqui esclarecer
duas categorias...”);

* marcar sua opg¢ao tedrica singular no interior de
uma comunidade.

Examinando essas rubricas, elas permitem uma pri-
meira classificagdo dos marcadores linguisticos de opera-
¢oes e junta-se ao nosso apontamento anterior sobre os tra-
cos relativos a escritura linguistica. Mas ha outras pistas do
mesmo tipo, sobre outros autores, que permitirao destacar
os tracos especificos de um autor, dizendo de outro modo
os tracos estilisticos. Assim, nés destacamos que isso que
chamamos “procedimentos programaticos” se situa quase
exclusivamente no inicio da fase de escritura; isso nao é
surpreendente, contudo € interessante notéa-lo, pois se trata
de algo que esta ai, certamente é um trago especifico ao tra-
balho cientifico. Mas o trago que consiste em empregar sis-
tematicamente (nos rascunhos) a expressao “nao se trata
de... mas de...” nos parece ser um traco de Benveniste que
define, desde o principio, pelo negativo, seu préprio ponto
de vista (nao se trata de) antes de defini-lo no positivo (mas
de); ele a define assim duas vezes e satisfaz sua exigéncia
de rigor, mas também, antes de indicar sua posicao cienti-
fica (“trata-se de”), ele coloca uma posicao cientifica prece-
dente (“nao se trata de” vem sempre em primeiro), a partir
da qual ele reflete e avanca.
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I1l. Génese de nocodes e conceitos linguisticos

f° 55 das notas para o Symposium de Varsovie

Ill.1. Génese de conceitos autorais no interior de um
escrito (nocao de experiéncia humana)

Uma nogao ou um conceito é do discurso e nao é re-
cuperavel sendo no interior de um discurso teérico. Vejamos
o estudo sistematico que eu pude fazer no dossié do artigo
correspondente em “A linguagem e a experiéncia humana”
da formacgao do conceito de “experiéncia”: da palavra “nor-
mal”, torna-se um conceito que designa a expressao linguis-
tica do tempo e da pessoa. Eu ndao posso me estender sobre
iss0, eu passo entao a discorrer sobre o primeiro ponto, a
colocagdo da nogao no inicio e eu mostro bem rapidamente
a evolugao da palavra “experiéncia” no interior de um dis-
curso tedrico.

1. O inicio do artigo: origem da emergéncia de uma
nogao e do posicionamento epistémico de um autor

1. 1. As notas

1. 2. Os rascunhos: duas versoes em B1 e uma escla-
recida em B2

2. A nocao de “experiéncia”: premissas de uma teoria
da enunciacao

2. 1. Funcionamento dificil

2. 2. Papel dos determinantes

2. 3. Hesitagdes redacionais e de descobertas originais
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O “aparelho formal” presente nos rascunhos de “A
linguagem e a experiéncia humana” que nao permanecera
no texto final, mas que retornard como proposicao teodrica,
5 anos depois com o artigo fundador “O aparelho formal da
enunciacdo”. Esta é uma descoberta tdo preciosa quanto
as outras (hesitacdo entre fala e discurso ou entre lingua
e linguagem). E preciso “coletar sistematicamente estes
pequenos discernimentos” segundo a expressao de Carlo
Ginzburg que retoma de Horace Walpole o neologismo
serendipity para designar “as descobertas imprevisiveis,
frutos do acaso e da inteligéncia”?.

1ll. 2. Génese de conceitos autorais no interior de uma
obra (nocao “de aparelho formal”)

Trabalhando sobre o dossié genético de “A linguagem
e a experiéncia humana”, eu me dei conta desta desco-
berta: no rascunho 1 (f° 515) aparece ligada a nogao de
experiéncia a expressao “aparelho formal”:
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25 C. Ginzburg, Mythes, emblémes, traces, ed. Verdier, 2010, p. 274.
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De todas as formas de experiéncia inerentes a lingua-
gem e que a analise d/as linguas revelam <refletem>
todas, nenhuma é tao rica quanto aquela do tempo;
nenhuma é tao dificil de reconhecer e de descrever. E
esta que parece de acesso imediatamente a analise, e
esta que se despe 0 mais malignamente a apreensao.
Acredita-se diretamente apreensivel e <aludindo toda
apreensao direta> ela se esconde em um aparelho for-
mal que a dissimula ao invés de demonstra-la.

Eu acreditei, um tempo, que este aparecimento no B1,
nao retomado em B2 e no texto final, seria o primeiro (1965)
da expressao “aparelho formal” utilizada no titulo do artigo
famoso (1970). Mas, de fato, ha outras ocorréncias. Em
1959, ja encontramos a expressao “aparelho formal do dis-
curso” no artigo publicado “As relagdes de tempo no verbo
francés” (PLG I, p. 239), do qual eu nao tinha visto ainda os
rascunhos:

“0 plano histérico da enunciacédo se reconhece ao se
impor uma delimitagado particular as duas categorias
verbais do tempo e da pessoa tomadas juntas [...] O
historiador nao dira jamais eu nem tu, nem aqui, nem
agora, porque ele ndo emprestara jamais o aparelho
formal do discurso, que consiste antes de qualquer
coisa na relagao de pessoa eu:tu. Nao constataremos
consequentemente no relato histérico estritamente
perseguido senao as formas de “3% pessoa”.

Em 1967, dois anos apds “A linguagem e a experién-
cia humana” e trés anos antes de “O aparelho formal da
enunciagao”, ele emprega a expressao “aparelho formal”
no artigo “Fundamentos sintaticos da composi¢ao nominal”
(PLG2, p. 160):

“A lingua ndo € um repertoério imoével que cada locutor
s6 a mobilizaria com fins de sua expressao propria.

Ela é nela mesma o lugar de um trabalho incessante
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que trata sobre o aparelho formal, transforma suas
categorias e produz classes novas”.

Ele emprega entdo o termo “de aparelho” nos arti-
gos de “detalhes”, se eu ouso dizer, e nao nos artigos de
envergadura tedrica, isto significa que o termo é bem defi-
nido para ele, e operatério. Esta claro que a origem desta
expressao em Benveniste esta por ser explorada e isso sera,
certamente, muito interessante.

111.3. Génese cultural de conceitos por transmissao e
recepcao (nocao de enunciacao)

O que ha por fazer? As pistas tém sido abertas no
volume que vai sair logo e que é dirigido por Emilie Brunet
e Rudolf Mahrer sob o titulo Relire Benveniste. Réceptions
actuelles des problémes de linguistique générale. A expres-
sao “teoria da enunciacao” viria de Bally. Pessoalmente, eu
nao fiz esse trabalho ainda, mas esta claro que a abertura
de fundos de arquivos de linguistas enriquecera mais do
que se pensa tais perspectivas; pelos rascunhos, certo, mas
também pela correspondéncia: a exemplo de Valelia Muni
Toke, a correspondéncia entre Pichon e Tesniéres, um ras-
cunho da carta onde uma longa reflexao interessante nao
foi retomada na carta efetivamente enviada (duplo carbono
conservado). Ela s6 teve interesse por este rascunho por-
que eu lhe solicitei para que ela viesse nos apresentar a
correspondéncia.

Conclusao

Ha certamente uma tripla aposta a partir do corpus
Benveniste. Além dos estudos monograficos concernentes a
Benveniste que tem sua propria necessidade, compreender
o desenvolvimento do pensamento tedrico do linguista, os
resultados obtidos devem imperativamente ser confronta-
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dos a outros estudos analogos feitos sobre corpus de outros
autores-linguistas.

O Fundo Benveniste € um fundo polinizador que da o
impulso para a abertura de outros fundos pela conjuncao
do linguistico, da genética e do editorial. Isso representa
um verdadeiro desafio para as ciéncias da linguagem e para
as ciéncias humanas. O simples fato do abrir transcende o
fundo préprio e particular que ele representa para chamar
a abertura de outros fundos para uma observacao e uma
analise genética e propor outras orientacoes e questiona-
mentos que podem se apoiar sobre os resultados genéticos
mas que ultrapassa o descritivo, por mais sutil que ele seja.

A interrogacao trazida sobre os manuscritos nado €,
como poderiamos crer, somente de ordem metodolégica.
Seu ponto forte € tedrico: a visibilidade da elaboracéo con-
ceitual pelo e no interior do cerne da escritura (as palavras,
as frases, o discurso, mas também, para o discurso em fa-
bricagao, as rasuras, as retomadas, os deslocamentos) € ela
de natureza capaz de modificar a compreensao das nogoes
e conceitos ofertados no discurso tedrico publicado?

Emergéncia da questdo da autorialidade dos autores
em ciéncias humanas. Se “a escrita mantém ‘visiveis os
elementos constitutivos [...] de um discurso bem além do
instante de sua enunciacdo’ (Hébrard Lidil, 1983, p. 71),
pode-se acrescentar que o “rascunho” mantém, para sem-
pre, as hesitagoes, as nao-hesitagdes ou pontos seguros, as
confusoes, as insisténcias que enquadram e alimentam, do
interior, a produgao de um enunciado lisivel, legivel.

O manuscrito arquiva o gesto psiquico da escritura.
Abrir, observar e analisar os manuscritos em geral, mas
de linguistas em particular (a ferramenta de observagao
é tanto material quanto objeto de investigacao) opera um
modo de revolugao epistemolégica: os rascunhos nao sao
mais impurezas a esconder, mas eles sao arquivagem rica
a estratificacdo arqueolédgica do pensamento reflexivo, em
ato. Nao € preciso esconder as rasuras, € preciso conserva-
-las e analisa-las.

Isso opera também uma argumentagdo sustentada

58



pelas provas (no sentido juridico e cientifico: materialidades
tangiveis, cronologia recuperavel...) contra a visao exclusiva-
mente cognitivista que nao levanta hipéteses, mas afirma
gue o pensamento é anterior a expressao verbal e que mo-
daliza a priori a passagem deste pensamento ja presente a
sua materializacdo linguageira.

Encontramos também nos manuscritos a emogao dos
pesquisadores. Eu terminaria por esta nota entusiasmante
(ja citada anteriormente) em que revela um Benveniste lu-
tando com sua prépria emocao de pesquisador, com o en-
tusiasmo da curiosidade e da descoberta, surpresa diante
da banalidade repentina tornada misteriosa ao ponto que o
linguista tenha se sustentado em uma verificagdo etimol6-
gica da fonte latina do termo que lhe veio: “lat. exprimere”,
verificagao, que, € claro, ndo aparecera no texto finalizado.
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Na realidade é uma mudanca, ndo, ndo uma
mudanga na matéria mesmo da lingua. Uma mu-
danca <mais sutil, mais profunda> do fato ete—
eta é posta em movimento, que alguém se apro-
pria e que ela a persegue, a coloca em acao, que
esse aparelho que jazia, potencial, mas inerte,
consistindo em signos de um lado (signos lexi-
cais e outros), em modelos flexionais e sintaticos
do outro <se anima subitamente tornando-se de
repente atual> toma de repente existéncia <se
forma em discurso restituindo em torno dele um
movimento vivo>; gde—tngua. Alguma coisa nasce
no mundo entao. Um homem se expressa (lat.
exprimere “fazer sair pressionando, fazer fluir
ao exterior”), ele faz fluir a lingua na enunciacao

Pode-se mensurar, ai, lendo esta nota, a profundidade
da linguistica de Benveniste, sua dimensao antropolégica:
para além da descricdo do funcionamento da lingua, ha a
descoberta, o encantamento e a compreensao metafisica

do que é a linguagem para o humano.

Mas podemos também nos dar conta da energia pre-
sente no manuscrito e que vai ser transmitida ao texto que
vai ser seu resultado. O texto, forcadamente vai adoca-la,
civiliza-la, alisa-la, oculta-la. Ele ndo impede o manuscrito

de dar-se a ver!
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POLITICA EDITORIAL
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a produgao de textos tedricos ou criticos produzidos por
professores vinculados as linhas de pesquisa do PPGL
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Esses trabalhos devem ser resultado de projetos
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