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I- Introducao

Este traba ho apresenta uma reflexdo sobre os estudos desenvolvidos nalinha de
pesquisa em Agricultura Familiar e Sustentabilidade do Mestrado em Extensdo Rural,
tendo com referencial empirico duas dissertages: uma investigagdo na micro-bacia
hidrografica do rio Ibicui-Mirin- Santa Maria-RS e outra realizada no municipio de Nova
Pama, regido central do RS. Buscase investigar a relagdo entre as dimensdes
ecoldgicas, econdmicas e sociais na agricultura familiar e seu desafio na construcdo da
sustentabilidade. Enfoca-se a sustentabilidade como uma construcdo social,
contextualizada numa regido margina em relacdo ao desenvolvimento do Estado e
considerando o estado de artificializacdo do espaco agrério. Inicialmente procura-se
problematizar a no¢éo de sustentabilidade e indagar sobre seu sentido para os diferentes

agentes envolvidos na definicao de estratégias para sua concretizacao.

II-A Precariedade da nociao de sustentabilidade como objeto das ciéncias sociais
agrarias
No ambito das ciéncias sociais, os estudos voltados a explicacdo das

transformagdes do espaco agrério contemporaneo e os debates em torno da pertinéncia
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do “Rura” como categoria de andlise configuram um campo que poderiamos chamar de
Ciéncias sociais agrérias. Tal campo se insere no contexto da crise da sociologiarura de
inspiracdo norte-americana, baseados no “continuum” rural-urbano e é permeado pelo
debate internacional em torno da constituicdo de uma Sociologia da Agricultura (
SCHNEIDER, 1997).

Nesta nova perspectiva, duas teméticas emergem com forga nas ciéncias sociais
agrérias. o classico debate em torno da permanéncia ou desaparecimento da agricultura
familiar e as relagcbes entre agricultura e meio-ambiente. Neste contexto, torna-se
fundamental considerar a precariedade da nocdo de Sustentabilidade como objeto das
ciéncias sociais, pois como constata BRANDEBURG (1999), se tal nogdo tem certa
consisténcia do ponto de vista das ciéncias naturais, 0 mesmo ndo observa-se quando
procura-se acrescentar os condicionantes politicos e sociais atal nocao.

O mesmo autor pergunta: ha sentido na nogcdo de sustentabilidade social ? O
socia como intrinsecamente dinamico e aberto a contingéncias histéricas ndo adequa-se
a0 sentido comumente atribuido a no¢do de sustentabilidade: permanéncia. Tal sentido
assume sentido na andlise dos fenbmenos naturais, por apresentarem a caracteristica da
previsibilidade, mesmo que relativa.

Para 0 estudo da Sustentabilidade na agricultura, torna-se necessario um esforco
interdisciplinar que associe contribuicdes das ciéncias naturais e sociais, num duplo
desafio que significa superar uma tradicdo, onde as ciéncias naturais passem a
considerar 0 homem e as ciéncias sociais passem a incorporar a natureza em suas
construcles tedrico-metodoldgicas ( JOLLIVET,1992). Ta necessidade advém da

caracteristica dos estudos sobre sustentabilidade agricola que incorporam dimensdes



socio-culturais e ecoldgicas, o que poderiamos denominar pesquisa socioambiental (
VIEIRA,1995).

A noc¢ao de sustentabilidade surge na Ecologia da escola de Chicago, associadaa
estabilidade dos ecossistemas em situacdo de climax, onde alcancam uma capacidade
de manutencdo, caso ndo sejam retirados de tal estdgio sobre a agdo antrOpica. Para
Eugene Odum, 0s ecossistemas possuem mecanismos auto-reguladores que permitem
sua resisténcia a perturbactes ( estabilidade de resisténcia), mantendo estatico sua
estrutura e seu funcionamento (PIRES,1999). No entanto, quando uma perturbacdo
atinge o ecossistema, afetando sua normalidade, apresenta a capacidade de recompor-se,
tendendo a voltar ao ponto inicial (estabilidade de elasticidade para Odum). Segundo
AUBIN (1997), tal capacidade de regeneracéo se estende até o ponto em que a
perturbacdo atinja 0os Regulons do sistema, pois a partir dai ocorrera sua desestruturacéo
(morte) ou, caso cesse a perturbacdo, reestruturar-se-a em outro patamar ( modificando
sua estrutura e seu funcionamento).

O préprio Odum reconhece que a estabilidade € um estado ideal, porque os
€cossistemas mantém-se em constante transformag&o para permanecerem viaveis, pois
necessitam adaptar-se as pressdes ambientais para ndo morrerem (AUBIN, 1997). No
entanto, tal nocdo tornase importante para determinarmos a capacidade maxima de
suporte, a partir do ponto em gue o0 ecossi stema tende a desestabilizar-se. Quanto maior
a complexidade que assume um ecossistema para responder as perturbagdes que sofre,
maior € 0 custo energético para sua manutencéo ( PIRES,1999). Ta conformacéo
conceitual € transposta para a agricultura, porque em tal atividade na atualidade,

verificase um processo de incremento cada vez maior de imputs para manter a



produtividade fisica. Tal incremento atinge a prépria viabilidade da agricultura, quando
alcanca niveisincompativeis com a economicidade da atividade.

No entanto, as concetuaizagdes de sustentabilidade enfatizam,
fundamentalmente, a necessidade de manter a capacidade de resposta dos
ecossistemas. Paraa CEPAL/PNUMA,

“ sustentabilidade é a capacidade de um ecossistema de manter

constante o seu estado no tempo, ou seja, o volume, taxas de mudancas e flutuacoes

invariaveis ou flutuando em torno da média (...). Na natureza, a sustentabilidade é
alcancada de forma espontanea quando um ecossistema alcanca seu estado maduro
(ou de climax). Ja em condi¢des de intervenciao antropica tal estado é alcancado a

partir do manejo de situacoes artificializadas (ou de disclimax), onde se recompdem

a arquitetura do sistema e se introduz informacées, matéria e energia para a
manutencdo de um estado de permanéncia no tempo ( KITAMURA, 1993:47)
(grifos nossos).

Se examinarmos os pontos grifados percebe-se que a Sustentabilidade é
associada a permanéncia no tempo e a busca de uma dinamica onde a produtividade do
ecossistema flutue em torno de uma média. No entanto, em processos de producdo
agricola, onde ha necessidade permanente de intervencéo antropica, a permanéncia no
tempo € garantida por imputs em informacao, matéria e energia. No model o tecnol égico
da chamada revolugdo verde, é precisamente 0 volume crescente desses imputs que é
guestionado. A produtividade por hectare cultivavel e a quantidade de alimento per
capta aumentaram significativamente nos Ultimos quarenta anos, mas as expensas da

sustentabilidade e da equidade ( CONWAY & BARBIER, 1990).



Ao complexificar-se o conceito de sustentabilidade, este passa a incorporar trés
dimensdes:. a estabilidade (constancia na producéo), a resiliéncia (capacidade de manter
a producdo em condi¢cdes adversas) e a equidade (partilha dos resultados entre os
benificiarios) ( CONWAY & BARBIER, 1990). Ta formulacdo, segundo os préprios
autores, ndo € de facil operacionalizacdo, pois reconhecem a dificuldade em
compatibilizar sustentabilidade com produtividade ata, a estabilidade e a equidade, ou
sgja, aforma de fazer agricultura no paradigma dominante priorizando a produtividade
leva acomprometer os demais objetivos da sustentabilidade.

No mesmo sentido, EHLERS (1999: 124) citando Nijkamp, afirma que

“ a sustentabilidade deve envolver trés aspectos: o ecologico,
referentes a manutencao das caracteristicas de ecosssistemas que forem essenciais
para sua existéncia de longo prazo; o econdmico, referente a obtencdo de renda
suficiente para que a atividade mantenha-se atrativa; o social, tanto a justica na
distribuicido dos beneficios e dos custos, quanto no respeito aos valores sociais e
culturais da populacio envolvida”.

Como tais dimensdes se relacionam ? Estamos diante de processos de natureza
diferente, o que invariavelmente significa enfoques diferenciados para analisar um
mesmo fendémeno como € o caso dos estudos sobre a agricultura. Defronta-se o analista
com duas alternativas metodol 6gicas. na mais frequente, coloca-se uma dimensdo como
central na andlise, diante daqual as demais devem subordinar-se. Neste caso, ha uma
necessidade de optar-se por uma dimens&o orientadora.

No entanto, tal problematica torna-se mais complexa quando observamos que tal
opcao implica em confrontar diferentes interpretagdes sobre a sustentabilidade. Para os

agricultores, os objetivos da sustentabilidade € a seguranca alimentar e a reproducdo de



suas unidades de producdo e sdo, em Ultima instancia, indiferentes aos meios para
alcancéla; para os ambientalistas 0s meios sdo cruciais, pois representam a forma de
garantir uma preservacao do meio-ambiente e uma gestédo adequada dos meios naturais;
para os economistas, a sustentabilidade € uma forma de usar 0s recursos escassos que
beneficie a atual e futuras geracdes; para os socidlogos, uma agricultura sustentavel
deve ser coerente com a cultura e ingtituicdes de cada sociedade especifica (
CONWAY & BARBIER, 1990).

Em outra perspectiva, busca-se compreender a complexidade de relagbes entre
as diferentes dimensdes e como se articulam em cada momento histérico. Trata-se de
indagarmos : como tal nocdo insere-se num esquema explicativo que contemple sua
congtituicdo como prética social coletiva num contexto de racionaizacdo socidl,
caracterizado pela tecnicizacdo do espaco e da globalizacdo econdémica e cultural. Para
tal desafio, decidimos rilhar um caminho gque parte da compreensdo das transformacoes
darelacdo sociedade-natureza.

Qual os fundamentos de tal relagéo ? Partirmos do entendimento que,

“ A historia das chamadas relacoes entre sociedade e natureza é, em
todos os lugares habitados, a da substituicio de um meio natural, dado a uma
determinada sociedade, por um meio cada vez mais artificializado, isto é,
sucessivamente instrumentalizado por essa mesma sociedade. Em cada fracido da
superficie da terra, o caminho que vai de uma situacio a outra se da de maneira
particular; e parte do natural e do artificial também varia, assim como mudam as
modalidades de seu arranjo” ( SANTOS, 1996: 186).

Nesta perspectiva, a chamada modernizacdo da agricultura pode ser

compreendida como um processo crescente de artificializacdo do espaco agrario, onde



cada vez mais, afastam-se as determinacfes naturais e instala-se o império da ciéncia e
da técnica. O sentido do desenvolvimento tecnolégico na agricultura tem sido de
neutralizar os limitantes naturais a producéo agricola, tendo como objetivo futuro o fim
da agri-cultura, sem necessidade de solo e sem agri-cultores ( GOODMAN et ali, 1990).
Pode-se visualizar num futuro préximo “ um mundo rural sem mistérios onde cada
gesto e cada resultado deve ser previsto, de modo a assegurar amaior produtividade e a
maior rentabilidade possivel” ( SANTOS, 1996: 242). Portanto, as determinacfes
externas ao local e até ao nacional, tem imposto uma racionalizacdo do espago agrario
como forma de inseri-lo no processo de valorizacdo do capital, sendo cadavez menor o
espaco de decisdo do agricultor sobre o0 que e como produzir ( SILVA, 1998).

E neste contexto de artificializacio do espago agrario, que surge o0 movimento de
contestagdo do modelo de desenvolvimento rural, intrinsecamente associado ao
paradigma tecnolégico quimico-mecanico-biolégico hegeménico na agricultura
brasileira (BRANDEBURG, 1999; ALMEIDA,1999). Ta contestacdo € plural, tanto nos
aspectos relativos a leitura do contexto social, quanto em relagcéo ao caminho alternativo
apercorrer.

De um lado, temos os defensores de uma mudancga na forma de fazer agricultura,
partindo dos principios da agroecoloogia. Com essa orientagdo, desenvolvem-se
experiéncias com graus de tolerancia variavel em relagdo as praticas da agricultura
convencional (assumindo denominagdes variadas como agricultura organica,
regenerativa, biodindmica, biolégica, natural) (EHLERS,1999). O problema que se
imp&e € como realizar atransi¢do do atual estado das unidade de producdo agricola, seja
Nno aspecto econdmico ou agroecossistémico para o estado desgjado, além das

dificuldades enfrentadas para estender tal model o a todos os agricultores.



Pode-se trabalhar com gradacdes de sustentabilidade, tomando como ideal um
estado que seria a sustentabilidade absoluta, definindo-se que “ quanto mas o
agrosistema se aproxima al sistema natural, mas se acerca a la sustentabilidad.
Por el contrario, mientras mas se artificializa mas se aleja del estado ideal” (VAN
DER WEID,1995). No grau de artificializacdo da agricultura que nos encontramos,
podemos concluir que temos um longo caminho para alcancar tal sustentabilidade.
Trata-se de inverter uma l6gica baseada nas demandas de curto prazo para uma garantia
de podermos atender as mesmas demandas no longo prazo, além de evitarmos que o0s
problemas ambientais  continuem crescendo de forma a ameacar a propria

sustentabilidade do planeta.

II1- O Desafio da Sustentabilidade

S80 multiplas as estratégias propostas para alcancar tal sustentabilidade. Para os
defensores da “ Doubly Green Revolution”, numerosos dentre os planejadores de
politicas em nivel internacional, a agricultura sustentavel exige um novo esfor¢o na
geracdo e difusdo de tecnologias que possibilitem aumentar a produtividade agricola
com minimo impacto ambiental. Para tal objetivo, recomendam o aprofundamento do
modelo tecnoldgico da revolugdo verde, baseado nas variedades de alto rendimento,
através das potencialidades da biotecnologia e das tecnologias da informagéo
(BAZIN,1996; VEIGA, 1996).

Nesta perspectiva, deve ser utilizada para a agricultura as areas mais aptas a
adocdo de uma agricultura altamente intensiva em insumos industriais, que com alta
produtividade fisica criariam condic¢fes para a liberagdo dos ecossistemas mais frageis,

pois al estariam 0s maiores problemas ambientais. O &pice deste modelo de



artificializacdo dos espacos agrarios seria a chamada agricultura de precisdo, onde o
controle das variaveis ambientais eliminaria 0s riscos e incertezas que ameagcam a
producdo e a produtividade agricola. Em sintese, a sustentabilidade advém do uso de
mais tecnologia, pois esta é capaz de superar 0s problemas ambientais.

Partindo do ponto de vista que tal proposta levaria a exclusdo de imensos
contingentes de agricucltores empobrecidos e assentados sobre &reas mais suscetiveis ao
impacto ambiental do uso dos chamados insumos modernos e que amaior utilizacéo de
insumos industriais ndo tem significado melhoria da qualidade de vida para os
agricultores, nem preservacdo da capacidade produtiva dos agroecossistemas, surge
outros enfoques para a alcancar s sustentabilidade. Num enfoque mias radical, a
agricultura somente sera sustentével quando baseada na agroecologia e rumar no sentido
dos produtos organicos, onde a agricultura deve buscar harmonizar-se com a dinamica
natural dos ecossistemas ( EHLERS, 1999).

Numa posi¢éo menos radical, colocam-se os que defendem uma agricultura de
insumos reduzidos, buscando diminuir a dependéncia dos agricultores dos complexos
agorindustriais (GUIVANT,1995) e encaminhar um processo de transicdo para uma
agricultura mais sustentavel do ponto de vista dos agricultores. Qual sera este ponto de
vista ? Para ALIER (1998) € legitimo que os agricultores indaguem se as préaticas
ecolOgicas gjudardo a aumentar suas rendas e sair da pobreza. Neste ponto, ha um
distanciamento de ambientalistas e agricultores, os primeiros preocupados com o longo
prazo e os segundos voltados ao curto prazo.

Tal conflito expbe-se, claramente, se considerarmos que,

“ el pequeno productor esta todavia sometido a una pressién cotidiana

por la sobrevivénciay no se puede colocar em un antagonismo entre el corto y e largo
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plazo. Su sostenimiento és més importante que la sustentabilidad del mafiana’ ( VAN
DER WEID, 1994).

Compreender as decisdes e agOes dos agricultores e quais indicadores de
sustentabilidade € valido para a agricultura familiar move nosso esforgo investigativo.
Antes de discutirmos os resultados obtidos, necessita-se algumas consideragdes sobre a

agriculturafamiliar.

IV- A Agricultura Familiar em Zonas Marginais

Ganha forca nas ciéncias sociais agrarias, os estudos sobre a agricultura familiar.
Observase na literatura que sdo inlmeros os pesquisadores que, partindo da
interpretacdo leninista classica da diferenciacdo social, passam a admitir a persisténcia da
agricultura familiar ndo por sua capacidade em responder aos desafios da
competitividade com qualidade ambiental e funcéo social, mas devido a condigdes
externas a agricultura. As transformacfes no espaco agrario contemporaneo, para estes
autores, tem gerado um rural cada vez menos agricola e multifunciona (SILVA,1995;
SCHNEIDER,1999). S&o as ocupacfes ndo-agricolas que permitem que a populacdo se
mantenhano rural, associadas ou ndo aagricultura.

Entendemos que existem regides preferenciais nas estratégias do capital
industrial, onde desenvolve-se um potencial mercado de trabalho para os trabalhadores
excluidos da atividade agricola, mas ha regides que ficam a margem do processo de
descentralizacdo industrial por ndo apresentarem vantajens comparativas. Infra-estrutura

e proximidade aos grandes mercados consumidores. Nestas regides marginais, espagos
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ndo preferenciais para a economia globalizada, inexiste oferta de trabalho ndo-agricola
no rural, colocando como tendéncia a continuidade do éxodo rural. Nestas regides,
ainda as atividades agricolas sdo predominantes na geracao de trabalho e rendano rural.

Em trabalho de pesquisa realizado na regido central do Rio Grande do Sul por
uma equipe de pesquisadores do Centro de Ciéncias Rurais da Universidade Federal de
Santa Maria, observa-se que o rural em torno do pivo regiona (Santa Maria) apresenta
um decréscimo na populacdo e um aumentos das formas de exploracdo do espaco
agrério ndo relacionadas a agricultura ( 50 % das unidades de producdo ndo dependem
da agricultura). No entanto, quando mais se afasta do pivo regional, mais a atividade
agricola assume relevancia. A agricultura Familiar apresenta uma grande diversidade
devido as diferentes condicdes agroecol dgicas ( caracteristicas de solo e relevo) e formas
diferentes de ocupacdo do espaco regional.

Nas andlises da sustentabilidade ambiental das formas de exploracéo do espaco
agrério nas areas pesquisadas, priorizou-se o estudo dos custos entrOpicos dos
processos produtivos desenvolvidos pelos agricultores. O custo entropico do processo
produtivo refere-se a fragdo da demanda energética de um processo produtivo em
estruturas dissipativas, que ndo pode se converter no produto desejado. Segundo
D’AGOSTINI & SCHLINDWEIN (1998), propdem analisar-se 0 custo entrépico a partir
de trés critérios: conservacionista, operaciona e edafo-econémico.

Para avaliar 0 custo entrépico no manejo conservacionista, analisou-se aforma
de manipulacdo dos agrotoxicos, a presenca de cobertura vegetal, o controle do
escoamento superficia e o risco e potencial de poluicdo das &guas; no maneo
operacional, analisou-se o0 sistema de plantio, a diversidade de espécies e variedades

animal e vegetal, a quantidade de agrotdxicos utilizados e a mecanizagdo (tragcéo); e no
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manejo edafo-econdmico, priorizou-se a andise na proveniéncia das sementes,
fertilizantes e adubacéo (mercado ou propriedade). Assim, essas variave's influiram néo
SO no resultado do processo produtivo, mas também e, principamente, na qualidade
deste processo, tendo impactos maiores ou menores na sustentabilidade ambiental .

O custo entrépico do processo produtivo é dado pela média entre os custos de
cada componente de manejo. A média é obtida pela razéo entre 0 somatério do custo de
cada modalidade dos componentes de manejo considerados e 0 nimero de modalidades
verificadas. Assim, as médias de custo entrdpico calculadas situam-se entre 1 (minimo)
e 5 (maximo). A amplitude de variacdo do custo entrépico €, portanto, de 4 unidades.
Desta amplitude o terco inferior (1+1,3=2,3) define um reduzido custo entrépico com a
médiaentre 1,0 e 2,3; o terco médio (2,4+1,3=3,7) define um médio custo entropico com
média entre 2,4 e 3,7; e o terco superior (3 3,8) define um elevado custo entropico com
médiamaior ou igual a3,8. (D"AGOSTINI & SCHLINDWEIN, 1998)

Nossa pesquisa realizou-se naregido Centro do Rio Grande do Sul, em unidades
de producéo agricola familiares que possuem distintos sistemas de producéo, podendo
ser destacados como os principais: plantio de arroz, pecuaria leiteira e cultivo do fumo
em porcgdes da Depressdo Central rio-grandense; cultivo do fumo e feijdo em porcoes
escarpadas do rebordo do Planalto sul rio-grandense; e cultivo de soja e pecuaria (leiteira
e de corte) nas porgbes do Planalto sul rio-grandense. Estas unidades de producdo
agricola familiares se diferenciam pelo nivel tecnolégico, quantidade de terras
disponiveis pelos agricultores e condi¢des agroecol égicas existentes.

De acordo com as informagdes coletadas em trabalhos de campo, observou-se
gue no Manegjo conservacionista, 0s custos entropicos sao baixos (2,03), em grande

parte pelo controle da erosdo dos solos e reducédo do potencial de polui¢do das &guas
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pela expansdo do plantio direto entre os agricultores permitindo uma satisfatéria
cobertura vegetal sobre o solo. Mesmo assim, os valores poderiam ser menores se
houvesse um controle na forma de manipulacdo de agrotdxicos, que sdo utilizados
apenas com 0s minimos de cuidados, principalmente em lavouras de fumo e soja. O
menor custo entrépico No manejo conservacionista (1,63), foi observado em unidades
de producdo que integram o cultivo da soja com a pecuaria de corte, seguido das
unidades que integram o cultivo do arroz com a pecuérialeiteira.

Observa-se aqui, que a capacidade de manutencdo da producéo no tempo tem
sido garantido pelo uso de tecnologias intensivas em insumos industriais. No manejo
operacional, os valores encontrados de custo entrOpico sdo médios (2,95). Os valores
ndo se elevam demasiadamente porque ha uma difusdo do plantio direto em mais de
80% das unidades de producdo, o que influencia numa minima movimentacdo de
maquinas (em &reas planas) sobre o solo. Os principais problemas detectados e que
afetam o0 custo entrOpico do processo produtivo no manejo operacional, estdo
relacionados a elevada quantidade de agrotédxicos utilizados nas lavouras de fumo,
principalmente, e a0 monocultivo e inexisténcia de integracdo entre agricultura e
pecuaria.. O uso elevado de agrotoxicos compromete o custo entrdpico das unidades de
producdo e os agricultores enfatizam que os utilizam porque desta forma conseguem
manter maior &rea de cultivo, sem redlizar capinas, 0 que demandaria mais tempo e méo-
de-obra.

Varios fatores dificultam e interferem na criacdo de condicdes de inovacdes ao
controle de doengas, pragas e ervas daninhas nas lavouras anuais, como a de que 0s
agroguimicos reduzem as horas de trabalho (capinas); desinformacao frente a produtos

alternativos; assisténcia técnica local que possui dificuldades de viabilizar alternativas,



14

visto que, no caso dos plantadores de fumo (cultura que demanda el evada quantidade de
agrogquimicos), eles ja recebem assisténcia técnica das empresas fumicultoras, que
dominam todo o processo produtivo; medo de queda da produtividade; e a cultura
generalizada entre os agricultores de que a aplicacdo de agrotdxicos permite um controle
mais rapido do que produtos ecolégicos, desconhecendo que tais produtos visam,
inicialmente, a recuperacdo do equilibrio do agroecossistema. Deve sdlientar-se que a
difusdo do plantio direto se da associadaa recomendacdes do uso dos secantes.

Os insumos introduzidos sob a forma de fertilizantes ou produtos fitossanitarios
podem reduzir significativamente a diversidade biologica de um agroecossistema e
guando nestes se pratica a monocultura e nos quais a utilizacdo destes produtos é
intensa, geralmente a biodiversidade é reduzida, as estruturas tréficas simplificam-se e
muitos nichos sdo deixados inocupados. (Gliessman, 1990, citado por TEIXEIRA &
LAGES, 1996, p. 358). O risco de pragas e doencas € ato, além de demandar um esforco
de controle continuado pelos agricultores, ampliando os custos de producéo.
(TEIXEIRA & LAGES, 1996, p. 358). Desta forma, 0 manejo mais raciona de solos,
&gua e dos recursos da biodiversidade, da economia de energia, da melhor integracéo
entre agricultura e pecuéria, surge um modelo de agricultura que se aproxima da
sustentabilidade desgjavel.

Ja no manejo edafo-econdmico, os valores de custo entrépico sdo atos (4,10), e
segundo as informagdes coletadas junto aos agricultores, estes valores sdo acrescido
devido a aguisi¢éo no mercado de todos os insumos (sementes, fertilizantes e adubacao)
necess&rios a atividade agricola em especia nas culturas de fumo, arroz e soja. Na
cultura do fumo, os insumos utilizados, fazem parte do financiamento que o agricultor

realiza para o cultivo recebendo na forma de “pacote tecnolégico’ fornecido pelas
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empresas fumageiras. A garantia dos agricultores a venda da producéo mantém este
vinculo de subordinacdo do agricultor diante das empresas. Quanto aos produtores de
soja e arroz, os insumos também fazem parte de financiamentos visando o custeio das
safras, em grande parte realizados no Banco do Brasil ou em agéncia de Sistema de

Crédito Cooperativo (SICREDI).

V- Consideracoes finais

Pode-se constatar que os agricultores estdo inseridos num contexto de
dependéncia de um padrdo tecnoldgico que tende a aumentar o custo entropico,
ameacando a sustentabilidade do sistema no longo prazo. Mas devido a necessidade de
alcancar a reproducdo de suas unidades de producdo, sdo levados a guir-se pelo custo
prazo, onde as variaveis de rentabilidade e a operaci onalidade assumem papel central.

Este Ultimo fator é fundamental, por que o aumento da produtividade do
trabalho pela adog¢éo da mecanizagéo e dos herbicidas tem significado para o agricultor,
mais horas disponiveis para utilizar para aumentar a area ou diversificar as atividades.
Tal fato, aparece claramente quando analisamos o desenvolvimento da pecuaria leiteira
consorciada ao fumo, soja ou arroz. Também, assume relevancia para o agricultor a
reducéo da penosidade do trabal ho.

Desta forma, a sustentabilidade como permanéncia de um sistema no tempo néo
significa para o agricultor um fator decisivo, sendo as motivagdes de operacionalidade e
rentabilidade seus critérios fundamentais. Outra conclusdo fundamental do estudo de
PIRES (1999) € que muitos sistemas intensivos em insumos industriais apresentam
menor custo entrépico no critério conservacionista de que sistemas mais extensivos. Tal

fato, também percebido por Mario Marin em estudo em Nova Palma-RS, se explica por
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duas razbes. a) que o cultivo do arroz tem sido capaz de absorver tecnologias que
garantem a manutencao da capacidade produtiva do ecossistema; b) os agricultores mais
pobres, ocupando areas de relevo acidentado ndo adequadas a mecanizacdo, foram
excluidos do processo de modernizacdo da agricultura e sdo condicionados a
desenvolverem uma agricultura de subsisténcia que ndo apresenta condicbes de
permanéncia no tempo. Tais agroecossistemas apresentam um alto nivel de degradacéo
e 0 processo tende a agravar-se pela necessidade de sobrevivéncia destas familias de
agricultores. Tratase do conflito entre o ambiental e o socia que as politicas

tecnocraticas e homogeneizantes sO tendem a agravar.
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