Ministério da Educagéo
Universidade Federal de Santa Maria
Divisdo de Protocolo - DAG/PRA

(O

UFSM / SIAPE 1156694

ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL JUNTO A UFSM

MEMORANDO N° 083/2017 - PF/UFSM/PGF/AGU
AO: DEPARTAMENTO DE ARQUIVO GERAL

Santa Maria, 09 de agosto de 2017.

De ordem, solicitamos abertura de processo conforme informagdes abaixo:
Procedéncia: Associagio Brasileira de Direitos Reprograficos - ABDR.

Resumo do assunto: — Respeito aos Direitos Autorais — Copias ndo autorizados de livros.
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Reﬁpe?fe o direite autoral
S#o Paulo, 2 de agosto de 2017.

)

A

Universidade Federal de Santa Maria

Att: Procuradoria Federal da Universidade Federal de Santa Maria - Dr. Rubem Corréa da
Rosa (Procurador responsével)

Avenida Roraima N° 1.000, Sala 757 - Cidade Universitaria -Camobi

CEP: 97105-900 - Santa Maria - RS

Ref: Respeito aos Direitos Autorais — Copias Ndo Autorizadas de Livros

Prezado Senhor,

A ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITOS REPROGRAFICOS, sociedade civil
sem fins lucrativos, estabelecida na cidade de Sdo Paulo, Estado de Sao Paulo, a Avenida
Angélica, n° 2530, 4° andar, inscrita no CNPJ/MF sob o n © 96.298.658/0001-09, vem, por
seus advogados e procuradores que esta subscrevem, informar e em seguida orientar a
Universidade Federal de Santa Maria — localizada na cidade de Santa Maria - RS., acerca
dos fatos abaixo aduzidos:

l. A Associagio Brasileira de Direitos Reprograficos — ABDR - € uma associagdo
constituida nos termos do artigo 98 da Lei Federal n® 9.610, de 19 de fevereiro de 1.998
(“Lei de Direitos Autorais” ou “LDA”), que representa conceituados autores de livros e
importantes editoras de livros cientificos, técnicos, e profissionais do Brasil, tendo por
objetivo esclarecer e orientar quanto ao direito de autor e a sua tutela no Brasil.

2. No Brasil a propriedade intelectual de obras literarias € protegida pela legislag@o
que trata do direito autoral, especialmente a Lei de Direitos Autorais. Referida prote¢do
confere ao titular dos direitos autorais o direito exclusivo de usar, licenciar, e, sobretudo, de
autorizar a reprodug@o de suas obras literarias'.

3. A reprodugdo de obras literarias por meio de maquinas copiadoras (méquinas
xerox), ou por qualquer outro meio digital, tem-se tornado cada vez mais comum, contudo,
nenhuma obra literaria pode ser reproduzida, parcial ou totalmente, por terceiro, sem 0
prévio e expresso consentimento do titular do seu direito autoral. A reprodugdo de

) Artigo 29, inciso I, da Lei de Direitos Autorais.
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Respe?fe o direite avtora!

pequenos trechos de uma obra em um s6 exemplar ¢ admitida de forma excepcronal desde
que realizada pelo proprio copista, sem intuito de lucro, ¢ para o seu uso prlvado

4. Nessa seara, a reprodugo de trechos de livros que sdo disponibilizados para venda
nas copiadoras e/ou bancas de xerox representa verdadeira violagdo a direito autoral, na
medida em que a reprodugio € realizada em mais de um exemplar e com o intuito de lucro
do copista (a copia € alienada).

S, Adicionalmente, a manutengio de c6pias ndo autorizadas de trechos de livros, bem
como a sua exposigdo & venda, também constitui violagdo a direito autoral®, motivo pelo
qual a pratica dessas condutas NAO deve ser permitida no campus da UmverSIdade
Federal!

6. A violagdo a direito autoral sujeita o infrator a medidas repressivas e reparatorias
previstas nos artigos 102 e seguintes da Lei dos Direitos Autorais, sendo conferido ao
autor, como os associados da ABDR, a prerrogativa de ajuizar as medidas judiciais
cabiveis no Ambito civel e penal.

7. Referidas medidas objetivam (i) a apreensfo das copias ndo autorizadas de livros,
(ii) a indenizagdio pelas perdas e danos causados aos titulares de direitos autorais, que
podem atingir o montante de 3.000 (trés mil) vezes o valor de cada obra reproduzida
fraudulentamente; e (iii) a responsabilizagdo criminal dos administradores e/ou
funcionarios que direta ou indiretamente forem responsdveis pela reprodu¢do néo
autorizada de livros.

8. Qutrossim, também ¢ importante ressaltar que a prépria Instituicdo de Ensino
Superior podera ser responsabilizada pela conduta dos seus professores de selecionar
conteudos de livros para futura — e ndo autorizada — reprodugéo pelos Centros de Copias
localizados no interior dos seus campi e, posterior aquisi¢do pelo corpo docente.

9. A titulo exemplificativo a ABDR cita um recente julgado do Superior Tribunal de
Justica (STJ) que reconheceu a responsabilidade de uma Instituigdo de Ensino Superior por
reprodugdo ndo autorizada de livros realizada a partir de contetdos de livros existentes nas
chamadas “pasta dos professores” que séo armazenadas nos centros de copias localizados
nos campi universitarios (deciséio ancxada).

f Artigo 46, inciso 11, da Lei de Direitos Autorais.
> Artigo 104, da Lei de Direitos Autorais.
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Respe?fe o direito autoral

10.  Em face da explicagdio acima, a ABDR na qualidade de representante e substituta
processual de seus associados, vem INFORMAR acerca da necessidade de se respeitar os
direitos autorais relativos a obras literarias, e SOLICITA que Vossas Senhorias se dignem
a:

(i) ORIENTAR — formalmente por um ato administrativo — o corpo docente da sua
Instituigdo Superior a ndo organizar as chamadas “pastas dos professores™ com reprodugdes
ndo autorizadas parciais e integrais de livros; e

(i) DETERMINAR - formalmente por um comunicado administrativo — aos
permissionarios de espagos piblicos concedidos que ndo realizem copias de livros mediante
solicitagdo de qualquer interessado, sob pena de configuragdo da infragdo civil e penal de
violagdo de direitos de autor.

11. Por fim, merece destaque a iniciativa de venda LEGALIZADA de conteudos parciais
e integrais de livros realizada pelo portal eletronico: www.pastadoprofessor.com.br.

Atenciosamente,

\
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Dalton Morét6 Dalizio Barros
OAB/SP n° 158.766 OAB/SP n° 190.398
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.059.928 - RJ (2017/0039413-4)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE . ASSOCIAGAO SOCIEDADE BRASILEIRA DE INSTRUCAO

ADVOGADO . LUIZ EDUARDO D'AVILA DUARTE JUNIOR - RJ113964

AGRAVADO - ABDR-ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITOS
REPROGRAFICOS

ADVOGADOS  DALTON SPENSER MORATO FILHO - SP158766

MARIANA BIAGGI BOFFINO - SP214143
DALIZIO WERTHEIMER PORTO BARROS - SP190398

D_ECISAO

ACAO SOCIEDADE
2040 admijiy-0-8eu recurso especial,
ido DE JUSTICA DO

gementado: ™, g

; IREITO AUTORAL%REPRODUQ%O DE LIVROS SEM
ZACAO JS CRIADORES# NAS Dé}PENDENcms DE
. UNIVERSIDADE, POR; SOGIEDADE COM FINS LUCRATIVOS. VIOLAGAO
" A LEI REGULADORA. DIREITO A EBUCACAO QUE NAO ELIDE O

{DIREITO DOS ASSOCIADOS DA APELANTE-AUTORA DE SEREM
IMDENIZADOS%PELAZ COPIA NAO AUTORIZADA (DE SUAS OBRAS.
REEORMA DA SENTENCA:QUE SE IMPQ i

i
B,

A autora-apelante ﬂr@endeu reparagao.zmaterial pelas reprodugdes nao
autorizadas das obrasliterafias pertencentes aos seus associados, realizadas
.. #.pelosréu- apelado DABM i-; DIRETORIO-ACADEMICO BARAO DE MAUA
“%._junto a ré-apelada FAST 59 GOPY COMERCIO E SERVICOS LTDA, sendo
gs’Mantinham pastas, com os materiais para facil acesso do
rsifiade Candidd*Mendes, instituicio de ensino
§ ASSOCIAGAO SOCIEDADE BRASILEIRA DE
INSTRUCAQ. Na sentefiga, entendeu-se que o ordenamento juridico permite
a copia parcial de ~livfos, desde que n&o haja fins lucrativos e,
excepcionalmente, a reprodugdo integral, quando o texto nao estiver
disponivel no mercado. Com efeito, julgou improcedente o feito, uma vez gue
nao restou patente, na pericia de vistoria, a realizagéo de copias integrais, a
disponibilidade dos titulos e o intuito lucrativo dos réus-apelados. Os
fundamentos do decisum nic merecem prosperar. A Lei n° 9.610/1998,
quando atualizou € consolidou as regras sobre direitos autorais, alterou
muitos aspectos da discipiina adotada pela anterior Lei n° 5.988/1973, que
disciplinava o assunto. Em sede de protegdo aos trabalhos escritos,
destaca-se a inclusdo da atividade de reproduzir livros, total ou parciaimente,
ao rol de condutas submetidas & prévia e expressa autorizagéo do criador, a
teor do artigo 28, inciso 1, do novo diploma legislativo. Dito isso, conclui-se
que as fotocopias realizadas pelo réu-apelado Diretério Académico Bar&o de
Maua junto a ré-apelada Fast 59 Copy Comércio e Servigos LTDA, ainda que
parciais, violam o direito dos associados da autora-apelante, que nao
autorizaram prévia e expressamente as reprodugbes realizadas. De fato, a
legislagdo permite que o copista reproduza pequenos trechos em um sé
exemplar, para uso privado, desde que feita por este e sem finalidade
econdmica, a teor do artigo 46, inciso |1, da citada Lei n® 9.610/1998. Ocorre
que essa nao € a situagdo retratada nos autos, uma vez que: 1) as
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xerografias néo eram realizadas pelos proprios alunos; 2) algumas copias
reproduziam livros inteiros; e 3) o material era cobrado de quem solicitava o
servigo. Nesse sen tido, o laudo pericial de vistoria apontou as obras das
editoras associadas a autora-apelante completamente reproduzidas pelos
réus- apelados, muitas delas com o prego escrito no verso do material.
Frise-se, ainda, que seria desarrazoado imputar ao escritor o 6nus pelo
custeio da educacgéo superior, a pretexto de haver interesse social que se
sobreporia ao seu particular, mormente por se tratarem de alunos de
universidade particular e da possibilidade de se celebrar contrato de licenga
reprografica, no qual ambos se beneficiariam. Reforma da sentenca que se
impde para ser reconhecido o direito da autora-apelante a reparagéo civil, a
ser arbitrada em fase de liquidagdo de sentenga.

PROVIMENTO DO RECURSO.

;3
Opostos embargos de deqf%ragao foram rejeitados
. ot e SR
Nas razges do*f‘e
“c", da CF, aponta a page’

dlsposto nos afts 265 dq;
9.610/98. a E

Icords Sustenta fa inexisténcia de
solidariedade d dajso e que I:gao ha corrgprovagao de que a
recorrente obte *qualquer vantage .: umarla com a reprodugao perpetrada por
terceiros. Afirma qu%"nao promoﬁeu ek imiilou ou negllgenmou a conduta adotada pelos
membros do Diretéfia, em questé n.- nao ha gi;ualquer mggrenma juridica ou

administrativa, devendo} erpais assomad@s respondenem diretamente por
eventuais dano : o$/. Aui, ai
nao esta loc da: mvermdade mas gxrh dentro do prédio
30", ul«a "néo exist .66pias de titularidade da
‘ idido nas dependéncias da

1, que "a sogledade em questao

Sustenta, ainda, a 1mprest§fp|hdade da prova e que realizou inumeras
impugnacgdes nesse sentido no ambito da instrugdo processual em primeira instancia,
inexistindo motivo para interposigao de recurso ante a sentenga de improcedéncia.

Argui que o depositario que é a parte ora recorrida permitiu a deterioracao e
violagdo do material, arguindo a inutilidade probatéria do material apreendido.

Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 860-866.
E o relatério.
DECIDO.

2. Nao caracteriza contradicdo nem omissdo quando o tribunal adota outro
fundamento que nao aquele defendido pela parte. Destarte, ndo ha que se falar em
violagdo ao art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015), pois o tribunal de origem
dirimiu as questées pertinentes ao litigio, de forma clara e fundamentada. Além disso,
basta ao 6rgéo julgador que decline as razdes juridicas que embasaram a decisao, nao
sendo exigivel que se reporte de modo especifico a determinados preceitos legais.

3. Quanto aos demais dispositivos legais violados, também n&o prospera o
inconformismo.
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Acerca da responsabilidade da recorrente, da solidariedade, da preclusao e
da idoneidade da prova pericial e do material, consta dos acérdaos da apelacado e dos
embargos de declaragao o seguinte, respectivamente:

“[..]
Dito isso, conclui-se que as fotocopias realizadas pelo réu-apelado Diretério
Académico Bardo de Maua junto & ré-apelada Fast 59 Copy Comercio e
Servigos LTDA, ainda gue parciais, violam o direito dos associados da autora-
apelante, que n3o autorizaram prévia e expressamente as reprodugbes
realizadas.
[.]
as xerografias ndo eram realizadas pelos proprios alunos; 2) algumas copias
reproduziam livros inteiros; e 3) o material era cobrado de quem solicitava o
Servigo. i
Diferentemente do que éﬁ%prer a sentenca atacada, a atividade era exercida
Jcrativos, cujo objeto social &, justamente, a
; Eifotocspras - e xerografia, localizada nas
\grsida e Cétgido Mendes, no campus Centro (fls. 454
ha pasfas com os textos fornecidd%% pelo corpo docente
muitos deles com o
i 00504), sendo certo
da foi revertido para

material (fls. 459 - indexad of
__ 3 reprodugio d‘%s escritos,
detentoresigos direifos agtorais. :
m relagio a iktegralidaderdas copias reglizadas, mers
peticial de vistoria de fls. 4f
fis. 548 (indexador:@0594)

e destaque o laudo

1/471 (indexadores 00496/GD516), homologado a

ditoras associadas a
Imente reproduzidas

ue apontou g obras das
indexador @D530) integ
R

ymﬁautoral, é r}%qeﬁ io que o copista seja o
2 af&kue 0sHrechigs sejam reproduzidos em um s6
exemplar para uso pe al sem finalidade lucrativa, o que, como ja dito, ndo
se verifica no caso condgeto. Os alunos da Universidade-apelada buscavam o
material junto ao Diretéfigsapelado e a sociedade-apelada, que também se
encarregava da fotocopia e cobranga pelo servigo.
A reprografia desautorizada de livros deve ser combatida, embora pratica
comum no meio universitario, ndo sé por configurar lesdo da vontade do
autor, que pode optar por ndo disponibilizar a obra, mas também pelos
reflexos patrimoniais que o costume gera.
Ainda que se considere a finalidade primaria como didatica, a conduta beira a
pirataria e a concorréncia desleal, na medida em que reproduz o conteddo
intelectual sem remunerar a pesquisa, o tempo € o trabalho na elaboragao e
edicao do texto, por um preco muito abaixo do custo do produto.
Igualmente, deve-se lembrar que o direito do escritor é extensdo da sua
personalidade, sendo assim irrenunciavel e imprescritivel, com status
constitucional. Seria, portanto, desarrazoado |he imputar o 6nus pelo custeio
da educacéo superior, a pretexto de haver interesse social que se sobreporia
ao seu particular, mormente por se tratarem de alunos de universidade
particular e da possibilidade de se celebrar contrato de licencga reprografica,
no qual ambas as partes se beneficiariam.
Ante o exposto, dirijo 0 meu voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao
recurso da autora para julgar procedente o pedido e condenar oS réus,
solidariamente, ao pagamento de reparagéo civil, a ser arbitrada em fase de
Doeumants 72383008 - Daspacho / Decisgo - Site certificado - Dle: 26705201 Pagina 3o 4
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liquidacdo de sentenca, custas processuais e honorarios advocaticios." (fls.
673-676)

]

Frise-se que os trabalhos realizados pelo expert foram homologados pelo d.
Juizo a quo a fls. 548 (indexador 00594) e que nao houve recurso desta
decisdo. Logo, preclusa a oportunidade da embargante-ré arguir vicios
procedimentais na guarda e analise do material apreendido.

[...]" (fl. 741)

Desse modo, o acolhimento da pretens&o recursal demandaria a alteracao

das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com 0O
revolvimento das provas carreadas aos”autos, o que é vedado em sede de recurso
especial, nos termos do enunciadoc da SU% ula 7 do STJ, impedindo o conhecimento do
recurso. s 3 -
R

Merec x--::sﬁié?ﬁgq&%,_sﬁ%ﬂe o t

336.741/SP, ReliMin. Fernando Gongalves;

delineada a qggstéo federal, ha necessidade de se incursionar na seara fatico-probatdria,
soberanamenfe decidida ‘pelas instancias! ordinarias, B

E e

nao mereceltransito o recurso
:("E I %

signado no julgamento do REsp
03, "(...) se,inos moldes em que

-
jufisprudencial, observa-se due o conhecimento
.. { issivo constitucional pressupbe a demonstracao
analitica da alegada‘givergéncia. R fantp, faz-se necessario a transcricao dos trechos
so, menciGhafido’as circunstancias que identifiquem os casos

ufmnbiu a parte récorrente.
AT

0043547 RS, R

Ator Ministro Carlos

Tt
5. Ante o exposto, nego pr ento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 11 de maio de 2017.

Ministro Luis Felipe Salomao

Relator

e
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