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ATA DA 1932 SESSAO DO
CONSELHO DE CURADORES

Aos quatorze dias do més de julho do ano de dois mil e dezesseis, as nove horas e trinta minutos,
na Sala dos Conselhos, sob a Presidéncia do Professor Paulo Afonso Burmann, Reitor,
comigo, Eliane de Avila Colussi, ¢ com a presenga dos Conselheiros: Felipe Martins Miiller,
ex-Reitor da UFSM; Claudio Roberto Scalcon, representante da categoria dos servidores
Técnico-Administrativos em Educagdo; Robson Machado da Rosa e José Alexandre Magrini
Pigatto, representantes do Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo; Dalva Maria Righi Dotto,
Uacauan Bonilha e Fernando do Nascimento Lock, representantes do Conselho Universitério,
e Lucio Henrique Spiazzi Algerich Antunes, representante do Diretério Académico dos
Estudantes, realizou-se a centésima nonagésima terceira Sessdo do Conselho de Curadores da
Universidade Federal de Santa Maria. Conforme se verificou no Livro de Presencas, estiveram
presentes oito Conselheiros, além do Presidente. A seguir, o Presidente Paulo Afonso
Burmann colocou em } ) a Ata N. 192°. O Conselheiro Felipe Martins Miiller
solicitou a corre¢fo no nome do Presidente do Conselho na linha 14, onde se 1€ “Paulo Bayard
Dias Gongalves”, leia-se “Paulo Afonso Burmann”. N&o havendo mais manifestacdes, a Ata N.
192* foi APROVADA por unanimidade. Dando continuidade, deu posse aos seguintes
Conselheiros: Professor Robson Machado da Rosa, representante do Conselho de Ensino,
Pesquisa e Extensdio no Conselho de Curadores (recondugfio); e Professor Uacauan Bonilha,
representante do Conselho Universitario no Conselho de Curadores (recondugdo), ¢ o
Académico Licio Henrique Spiazzi Algerich Antunes, representante do Diretério Académico
dos Estudantes. O Presidente Paulo Afonso Burmann agradeceu a disponibilidade dos
Conselheiros, desejando que o trabalho desenvolvido tenha o melhor impacto possivel na

construgdo dos rumos da Institui¢8o. Passou-se, entfo, & ) DI
PROCESSO N. 174/2016: Assunto: PRO-REITORIA DE ASSUNTOS ESTUDANTIS —
Encaminha Minuta de Resolugfo visando normatizar a gratuidade e os valores das refeicSes nos
RU’s para os estudantes da UFSM e visitantes. Relator: Conselheiro José Alexandre Magrini
Pigatto. Neste momento, o Conselheiro José Alexandre Magrini Pigatto fez alguns
esclarecimentos a respeito do Parecer da Comissdo que nfio foi possivel transcrever por
problemas no dudio da gravac@io. Tendo em vista varias observagdes a respeito da Minuta de
Resolugdo, o Relator propds a confecgdo de um parecer da Plenéria. As falas dos Conselheiros
Felipe Martins Miiller, Lucio Henrique Spiazzi Algerich Antunes, Fernando do
Nascimento Lock e do Presidente Paulo Afonso Burmann também nfio puderam ser
transcritas. O Conselheiro Licio Henrique Spiazzi Algerich Antunes manifestou-se dizendo
que a prioridade € de que esses recursos provindos da Assisténcia Estudantil sejam
encaminhados para a iseng#o e a gratuidade de recursos da Assisténcia Estudantil, onde engloba
a alimentagfo por meios dos Restaurantes Universitrios. Salientou que neste primeiro momento
o cumprir a legislag@io se d4 pela gratuidade, mas, num segundo momento, elevar as taxas aos
demais alunos peca no sentido de que a renda familiar é considerada, e basicamente essa renda
familiar muitas vezes pode ou nfo chegar até ao aluno, manifestando um problema financeiro
aos alunos, seja ele com mais de quatro saldrios minimos ou menos de dez. Disse que essa
discussdo foi proposta em audiéncia publica, ¢ a Comisso reitera ratificando a questio da
exclusdo desse segundo artigo na questfio de aumento de prego do Restaurante Universitario aos
alunos que ndo possuem BSE. O Presidente Paulo Afonso Burmann manifestou-se dizendo,
com relagdio ao ponto inicial, que metodologia de calculo é um processo que pode ser ajustado,
mas, no seu entendimento, h4 certa dificuldade em colocar metodologia de célculo no corpo da
Resolugdo. Acrescentou dizendo que talvez a sugestdo dada deva vir como anexo, mas € possivel
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que ela esteja clara. O Conselheiro Felipe Martins Miiller manifestou-se dizendo que hé duas
metodologias de célculo dentro da Resolugfo, sendo uma do Artigo 2° que é o custo médio das
refeicOes do ano anterior do Campus-sede e depois no Artigo 3° e 5° que fala do custo médio das
refei¢des de todos os Campi, ficando dificil de compreender qual € esse custo médio e como ele
seria aplicado, por isso solicitou uma explicitagdo, pois tém duas coisas diferentes na mesma
Resolugdio e dentro do corpo do processo tem um prego tnico. O Presidente Paulo Afonso
Burmann disse que a ideia realmente € de universalizar esse calculo, e ele néio foi tomado como
base o custo médio da sede, porque é onde se tem um controle maior sobre o custo. Salientou
que os outros restaurantes que tém refeicéo terceirizada estfio sujeitos a licitagdo periddica,
entdo, a variagdo € grande. Acrescentou dizendo que na sede se tem um controle maior, sendo
que € um custo que tem base maior, em cima de parimetros mais formais e legais. Disse que os
demais restaurantes de Cachoeira do Sul, de Palmeira das Missdes e de Frederico Westphalen e,
possivelmente, os dois Restaurantes Universitarios do Campus-sede estio em processo de
licitagdo, visto que a cozinha atual nfo d4 conta da produco do alimento necessério, e estd em
licitagdio também parte da alimentagdo do Campus, no valor de doze reais unitarios. Salientou
dizendo que pode haver um valor de sete reais, mas a licitagdo € que vai definir, Disse que, no
seu entendimento, isso pode ser ajustado no Artigo 3° e 5°, padronizando para o custo de
produgdo na sede, que ainda vai ser mais baixo, como tem sido mais baixo, porque nfo estd
implicito o lucro, pois as empresas que calculam o seu custo na licitagiio impdem ai o seu lucro,
que ndo € o caso do que se produz na sede. Acrescentou dizendo que talvez esse seja um
pardmetro mais razodvel, na verdade, pois se tem que ter um custo {inico em todos os Campi.
Disse que o custo a ser cobrado do estudante e do servidor tem que ser um custo Unico e
universal, entfio, no seu entendimento, pode se definir esse caso da planilha para ajustar esse
aspecto que vem junto com a metodologia de célculo, ndo necessariamente vinculada com a
questdo do arredondamento. Manifestou-se dizendo que quase todos os usudrios do Restaurante
Universitario compram crédito e carregam o seu cartio, ou carregam a sua identificagio com o
crédito, portanto, ele no tem necessidade do troco, mas se o Conselho de Curadores entender
que tem que proceder dentro da metodologia de calculo, com o arredondamento para mais ou
para menos, usando os valores e os indicadores estatisticos, pode ser feito, sem problema
nenhum. Disse que o mecanismo da auto-declaracdo vai nessa dire¢do e, tem dois aspectos
importantes, sendo o primeiro é que a Universidade nfo dispde de um banco de dados, porque
sdo trinta mil estudantes, e para organizar o beneficio socioecondmico ja é uma estrutura densa,
pesada, e se leva tempo para conseguir organizar isso de forma adequada. Acrescentou dizendo
que teriam que ter uma estrutura reforgada para garantir que se possa fazer um cadastro de todos
os trinta mil estudantes, e que isso consumiria muito tempo. Manifestou-se a respeito de outro
aspecto dizendo que € até educativo da autodeclaracdo, que questdo ética que tem sido tdo
contestada em todos os cendrios e espagos. Disse que este é um exercicio pedagdgico para se
trazer o estudante a essa realidade, pois se trata também de um processo de aprendizado, da sua
responsabilidade da formagdo que estd prestando, e isso ja funciona na questdio das cotas, pois
existe um formulério de autodeclaraggo e nfio ha nenhum desvio que possa ser considerado como
indicador que isso tenha que ser mudado. Acrescentou dizendo que isso tem funcionado bastante
bem, oferecendo seguranga para a Universidade, e as dividas tém sido discutidas e debatidas no
ambito da justica, ou por meio de deniincias do Ministério Publico que contesta ou que deixa de
contestar esta ou aquela situagfo. Salientou que os casos cada vez tém sido no minimo menos
importantes, portanto, vale como exercicio e também, neste caso, no seu entendimento, como
uma dificuldade administrativa de proporcionar esse cadastro a todos os estudantes. Disse que
nunca tiveram esse cadastro dessa forma na Universidade, com essa precisfo de renda familiar e
levantamento de todo perfil socioecondmico de todos os estudantes, focados naqueles que
pleiteiam esse beneficio. Salientou que o estudante que se considera dentro daquela faixa"/Qe
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renda per capita familiar, até um saldrio minimo e meio, est4 habilitado e se apresenta com a
documentagdo, sendo avaliada pela equipe, que concede ou ndo. Salientou a questio da
gratuidade, dizendo que o que fundamenta a questo da gratuidade é o decreto do PNAES, mas a
CGU tem feito incursdes muito até contundentes sobre as Universidades, cobrando que as
universidades apliquem a gratuidade porque estd previsto no PNAES. Manifestou-se a respeito
da cobertura para essa faixa de estudante com beneficio socioecondmico, prioritariamente,
dirigido ao recurso PNAES, n#o se tem mais aparentemente, ou por menos significativo que seja
os cinquenta centavos que os estudantes pagam hoje, que ao final do més tem uma repercussdo
na vida desse estudante. Disse que isso na vida do estudante vai fazer diferenca para o xérox ou
para a passagem, enfim, o medicamento que ele eventualmente precisa ter, mas em alguma coisa
isso vai ter repercussdo. Salientou dizendo que se tem que olhar nesse momento, para esse
estudante, para essa faixa de estudantes, que de fato dependem disso. Acrescentou dizendo que a
Universidade, nos ultimos tempos, adotou as politicas de agSes afirmativas, adotando um
processo mais democratico e abrangente de ingresso, e isso vem mudando o perfil
socioecondmico do estudante da Universidade de forma significativamente répida, por conta de
todas essas agdes postas até hoje. Disse que nfo se pode ignorar esse fato e tratar linearmente
toda a populacdo estudantil, mas ¢ preciso que se tenha essa leitura para que se possa néio apenas
oferecer as condig¢des para que o estudante ingresse na Universidade, mas oferecer as condigdes
adequadas de permanéncia dele. Acrescentou dizendo que cinquenta centavos nfio vio fazer
diferenca para grande parte desta Universidade, servidores e estudantes, mas para esse niimero
aproximadamente de 3.500 estudantes que se tem hoje com beneficio socioecondmico vai fazer
diferenca. Colocou outro aspecto em relagdo ao Artigo 2° que fala sobre estudantes e a
possibilidade de escalonamento a auto-declaragfio e faixas salariais, de um e meio a quatro
saldrios minimos e depois acima de quatro salarios minimos. Entfo, disse que é um processo que
entendem como justo e adequado. Disse que ndo se tem dificuldade maior no sentido de
aplicagdo do que estd estabelecida no decreto, mas em relagio aos servidores, e que do
conhecimento de todos que estes recebem um beneficio, o auxilio alimentagfo, que € para cobrir
esse tipo de despesa. Disse que a Universidade, subsidiando esse valor, concede um duplo
auxilio, portanto ilegal, com o mesmo objeto, e isso também estd 3 margem da lei. Disse que é
preciso ajustar isso, pois se nfo for apenas pelo aspecto social, econdmico e humanitario, que
seja pelo aspecto legal que tem que ser observado sim. Colocou também outro aspecto em
relagdo as divergéncias existentes nos Artigos 2°, 3° e 5° que falam de valor médio, pois 90% das
refeicOes fornecidas pelos restaurantes universitarios sdo fornecidas no Campus-sede, entfio se
Justificaria sim de se tratar do custo da refeicdo no Campus-sede, uniformizando isso de fato. O
Conselheiro Uacauan Bonilha manifestou-se dizendo que deveria entfio se ter uma retificagfo
da forma dos Artigos 3° e 5° e se definir o valor de referéncia que seria no Campus-sede.
Salientou que, se fosse o caso, adotar o critério explicito de que o valor universal cobrado seria
apurado no Campus-sede. Com relagfo a fala do Conselheiro Lucio Henrique Spiazzi Algerich
Antunes, € preciso tomar um posicionamento com relagdo ao aumento para os demais alunos. O
Conselheiro Liucio Henrique Spiazzi Algerich Antunes disse que a questdo tratada na
audiéncia piblica era o aumento aos demais alunos. Salientou que hd uma concordincia plena da
legislagdo com relagio a gratuidade, mas sfio contrarios ao aumento para os demais alunos. O
Conselheiro Uacauan Bonilha manifestou a sua preocupagdo com relagdio a transparéncia
quando se pede apurac@io de custos desses referenciais, do ponto de vista da aplicagdo dos
recursos. Disse que esses numeros s@o importantes e devem estar o mais claro possivel.
Salientou a necessidade da prestagfio de contas para a comunidade em geral e, para isso, é
necessario que esses numeros estejam claros. O Conselheiro Felipe Martins Miiller questionou
a respeito da urgéncia desse assunto ser aprovado naquele momento. O Presidente Paulo
Afonso Burmann disse que esse ¢ um assunto que vem sendo discutido desde abril, e que
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tentaram construir uma proposta de Resolugéo. Acrescentou dizendo que é uma construgio feita
com o movimento estudantil e com a dire¢do das Casas de Estudante que se deveria iniciar o
segundo semestre com essa Resolugdio em vigor, ou seja, garantindo isso que est4 estabelecido
nos termos da Resolugio que ¢ a gratuidade para os estudantes com beneficio socioecondmico,
enfim, o que estd estabelecido nos Artigos 3° e 5°. O Conselheiro Felipe Martins Miiller
explicou o seu questionamento dizendo que entende que os Artigos 3° e 5°, de que os custos de
todos os Campi seriam no sentido de minimizar o impacto juridico na questfio de subsidio da
alimentagfo dos servidores e visitantes, e que talvez precise, em fungfo de alguns apontamentos
da CGU, de uma andlise no local que o servidor faz a refeigio para que ele ndo tenha um
subsidio. Salientou a necessidade de esclarecimento desta questdio, sugerindo, entdo, que o
processo baixasse em diligéncia para que viessem essas memorias de calculo com justificativa da
necessidade de se ter dois custos médios e de se manter o prego para as faixas superiores, entre
outros, e que houvesse uma reunio na semana para essa discusséo e explicitagio. O Presidente
Paulo Afonso Burmann disse que mesmo tendo feito acordo com o movimento estudantil para
que se iniciasse o segundo semestre com essa questdo resolvida, ndo vé problemas em baixar em
diligéncia, se o Conselho assim entender, pois este é soberano. Acrescentou dizendo que os
levantamos estatisticos, de nivel nacional, perfil socioeconémico, colocam em 2010, onde se
estava vivendo o auge da economia no Pais, que 43% da populagfio estava situada nas faixas
econdmicas C, D e E, e isso é um dado bastante representativo e que pode levar a uma reflexfo
sobre qual perfil estudantil se tem na Universidade. Segundo, o que est4 posto no Artigo 2°, no
seu item 1°, 40% sobre o custo médio das refei¢des entre um e meio e quatro salarios minimos é
o valor que est4 sendo praticado hoje para os estudantes sem beneficio socioecondmico. Disse
que esse valor tenta se manter para uma outra grande parcela dos estudantes. Acrescentou
dizendo que seria colocado nessa faixa mais estudantes com beneficio socioecondmico, ou seja,
mais de 70% dos estudantes, sendo mantido o valor e corrigido conforme manutengfio anual dos
precos. O Conselheiro Robson Machado da Rosa manifestou-se dizendo que, mediante as
observagbes dos demais conselheiros, trés pontos merecem destaque. Primeiramente, o da
gratuidade, e os outros sdo a planilha de custos e a questiio do aluno que foi colocada sobre o
aumento. Disse que com o esclarecimento de que o aumento na verdade & sobre o ajuste dos
valores que permanecem o mesmo percentual de 40% do subsidio, a gratuidade faz todo o
sentido. Com relagdo 4 fala do Conselheiro Fernando do Nascimento Lock sobre a questfio
pedagdgica, disse que entende essa questfo, mas para essa faixa que esta se falando, nfio deve se
ter tanta preocupa¢do, mas sim com a alimentago deles mesmo. Entfo, manifestou-se dizendo
que com relag8o a esse ponto e se a planilha de custo vier em anexo com alguma explicago
dessa metodologia de calculo, ele esta pronto para decidir. Acrescentou dizendo que também foi
contemplado com relag8io ao aluno, a partir do esclarecimento do real ajuste de referéncia do
aumento dos custos e dos valores. Frisou dizendo estar preparado para tomar uma decisdo hoje.
O Conselheiro José Alexandre Magini Pigatto disse que se sente confortivel para votar o
parecer, mas que ainda tem uma duvida em relagfio aos Artigos 3° e 5°, pois se tem uma minuta
que esta teoricamente compativel com o Artigo 2°, que trata do custo médio das refei¢des de
todos os Campi. Questionou, entfio, se é possivel votar o parecer, pedindo a retificaciio dessa
questdo. O Presidente Paulo Afonso Burmann solicitou a presenga do Pré-Reitor de
Planejamento para dar os devidos esclarecimentos. O Conselheiro José Alexandre Magrini
Pigatto questionou se regimentalmente € possivel votar uma retificagfio no texto da minuta. O
Presidente Paulo Afonso Burmann disse que é possivel sugerir para o Conselho alterar. O
Conselheiro Felipe Martins Miiller salientou dizendo que somente solicitou esse
esclarecimento com a fungfio de que como tem somente servidores e visitantes, isso pode ser
uma orientagéo legal, que ndo possa haver um prego Unico para servidores e visitantes de todos
os Campi, porque se faz pelo mais baixo, provavelmente entra o subsidio para os servidores nos
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outros Campi, € isso pode ser questionado. O Pré-Reitor de Planejamento, Frank Leonardo
Casado, manifestou-se dizendo que h4 uma questfo de legalidade e uma questiio técnica no
sentido de que ndo € possivel usar o custo do PNAES para subsidiar refei¢des de servidores, mas
a Universidade, com o seu orgamento, poderia subsidiar, mas néio com recurso do PNAES. Disse
que o recurso do PNAES ¢ regrado pelo decreto. Com relagdio ao servidor, ou ele opta pelo
auxilio refeigfio ou pelo beneficio gerado pela Universidade, entfio, é por isso a questdo de optar
pelo custo médio de todos os Campi para evitar essa ilegalidade. O Conselheiro José Alexandre
Magrini Pigatto Disse que teriam, em tese, trés tipos de servigos diferentes, o primeiro que ja
ndo existe mais que € o Restaurante 100% operado pela Universidade, pois o Restaurante Central
¢ operado por méo-de-obra terceirizada, mas os insumos sfio adquiridos de terceiros, e os do
Campi que sdo 100% terceirizados, ¢ o custo é o maior, a margem de lucro embutida em
contextos regionais bem diferenciados de mercado de fornecedores, e deficientes. O Presidente
Paulo Afonso Burmann salientou que, atualmente, ndo se tem essa grande diferenga de precos
entre os restaurantes. Exemplificou dizendo que um almogo em Frederico Westphalen é de R$
8,25, em Cachoeira do Sul é de R$ 8,39, e em Palmeira das Missdes é de R$ 8,70, tendo uma
diferenga, mas ndo ¢ expressiva. Salientou dizendo que isso € atualmente, mas pode ser que num
proximo processo licitatério haja uma variagio. O Proé-Reitor de Planejamento, Frank
Leonardo Casado, destacou que o custo da refei¢do no Campus-sede, considerando o pessoal do
quadro, € em torno de R$ 8,54, informagdes constantes do processo. Disse que se for verificado
em relagfo ao custo dos outros Campi, regula o valor médio cobrado para os terceirizados em
Palmeira das MissGes e em Frederico Westhapen, mas concorda em colocar no anexo a forma de
calculo desses Campi fora de sede, no caso, para a cobranga dos servidores, e como ja esta no
processo, inserir a descrigdo de como é feito no Campus-sede. O Presidente Paulo Afonso
Burmann disse que uma questdo € o Artigo 2° que trata dos estudantes, e outra s3o os Artigos 3°
e 5° que vdo tratar sobre a refeicdio dos servidores, que terd um preco uniforme. Salientou
dizendo que o calculo é o mesmo valor médio da refei¢fio entre os Campi, mudando o referencial
de calculo. O Pré-Reitor de Planejamento, Frank Leonardo Casado, disse que pode ser um
arrendodamento contabil, e que se pode fazer para mais ou para menos, dependendo da questdo
estatistica. O Conselheiro Claudio Scalcon ratificou a fala do Conselheiro Fernando do
Nascimento Lock, no inicio da reunifo, solicitando esclarecimentos ao Pro-Reitor de
Planejamento a respeito da Minuta de Resolugio Orgamentéria de 2016 ainda nfo ter vindo para
apreciagio do Conselho. O Pré6-Reitor de Planejamento, Frank Leonardo Casado, esclareceu
que a prioridade era esta minuta que estava sendo discutida na reunifio, ¢ que a Minuta de
Resolugéo Orcamentdria de 2016 deveria ter vindo antes, mas priorizaram o Processo da
gratuidade. O Presidente Paulo Afonso Burmann disse que outra questfio importante a ser
colocada ao Conselho ¢ qual o impacto da gratuidade com base no exercicio de 2015, que ficou
em torno de R$ 280.523,00 sobre recursos PNAES. Acrescentou dizendo que fora isso, tem um
histérico de participagfo do recurso orgamentario da Universidade na Assistente Estudantil, e o
PNAES, apesar de ter aumentado significativamente, nfo estd sendo suficiente para o apoio a
assisténcia estudantil, e a Universidade tem complementado sistematicamente esses valores com
aporte or¢camentario da Universidade, fora PNAES. Salientou que isso vem de uma sequéncia
histdérica e que nos Gltimos anos se acentua em fun¢fo da mudan¢a do perfil socioecondmico.
Manifestou-se a respeito de outro aspecto que est4 em debate que é a eventual arrecadagio, e que
até houve questionamentos onde disseram que ‘“vocés estdo mexendo nessa resolucdo para
reforcar o caixa da Universidade”, ¢ isso ndo faz sentido. Disse que aumenta a cobranga do
estudante, e se € recurso préprio, ¢ conta Ginica, ¢ nem sempre ou, historicamente, também ndo se
consegue orcamentar a integralidade dos recursos proprios da Universidade, ficando em média
33% do que é possivel de fato orcamentar. Disse que h4 algumas mudancas na lei de inovagio
que talvez proporcione para alguns processos a possibilidade de direcionamento de recursos para
L
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a fundagfo, mas ndo é o caso do Restaurante Universitario. Salientou dizendo que este ndo se
encaixa dentro desse perfil, e seria o ideal que pudessem tratar desse recurso, voltando-o
integralmente para a assisténcia estudantil, mas isso, dentro desses parimetros ndo tem sido
possivel, pois se tem um montante de recursos préprios ndio orcamentados na ordem de vinte
milhJes. O Pré-Reitor de Planejamento, Frank Leonardo Casado, disse que conforme os dados
de 2015, ndo foi autorizado o limite da receita propria em torno de oito milh&es, que corresponde
a 44%, com o acumulado de 2011 a 2015 somando cerca de vinte e um milhdes. O Presidente
Paulo Afonso Burmann disse que essa é uma parte dos recursos que ajudaria a Instituic3o,
substancialmente, neste momento de dificuldade que se est4 vivendo. Acrescentou dizendo que é
uma luta sofrida, de longa data, que o Ministério vem segurando cada vez, e nfio h4 argumento
que sensibilize a liberagdo desses recursos para as universidades. Salientou dizendo que no ¢
um caso especifico. O Conselheiro Licio Henrique Spiazzi Algerich Antunes solicitou
esclarecimento dizendo que o Presidente do Conselho levantou a questio do valor de impacto da
gratuidade, entdo questionou qual seria o valor do aumento gradativo e a questdo do impacto da
retirada do subsidio dos servidores? O Pré-Reitor de Planejamento, Frank Leonardo Casado,
manifestou-se dizendo que o calculo inicial de duzentos mil foi feito em cima do que a
Universidade deixa de arrecadar com a gratuidade dos alunos. Disse que é uma suposi¢fio o que a
Universidade vai arrecadar com o aumento gradativo dos alunos e para os servidores, porque nio
se tem a curva eldstica de propensfio de consumo dos servidores para saber o quanto eles vdo
deixar de consumir aqui na Universidade. Disse que tem um niimero que representa uns 20% do
que ¢ arrecadado pelos servidores. Acrescentou dizendo que ndo sabe se vai reduzir ao longo dos
anos ou ndo, isso porque se tem um mercado na regifio que cobra uma refei¢io muito superior do
que seria cobrado com esse custo, ou o preco que poderia ser cobrado dos servidores, entdo, é
dificil estimar isso. Disse que se for considerada a mesma demanda, e se for feita uma regra
simples de trés, ao longo dos anos, o que se deixa de arrecadar com gratuidade, se consegue
arrecadar com a cobranga para os demais. O Conselheiro Licio Henrique Spiazzi Algerich
Antunes disse que esse € justamente o ponto, saber os dados para poder fazer a regra de trés.
Questionou se ndo seria necessario o aumento na questiio dos servidores e nfio o aumento aos
demais alunos, justamente para tapar a questio da gratuidade? O Pré-Reitor de Planejamento,
Frank Leonardo Casado, disse que nfo é essa questdo da cobranga dos servidores para tapar
estudantes ou para tapar a gratuidade dos servidores, mas € uma questfio legal, e a questdo dos
alunos também € uma questdo de entendimento de vulnerabilidade. O Presidente Paulo Afonso
Burmann disse que essa resolugdo estd vindo para o Conselho, nfio para proporcionar equilibrio
financeiro para a Universidade, mas diante do cendrio atual ou qualquer cenério, considerando o
or¢amento da Universidade, ela tem significado, mas a questfo é de fundamento legal, de ajuste,
de adequagdio desse processo no &mbito dos decretos e da legislagio que regulamenta esse
processo. O Conselheiro Liicio Henrique Spiazzi Algerich Antunes disse que, basicamente, a
legislagdo tange a alunos, prioritariamente, ndo obrigatoriamente, e os servidores, claro, nfo
estdo inclusos no recurso PNAES, mas o decreto observa a prioridade da gratuidade em alunos
BSE, mas ele, em momento algum, obriga que os demais tenham aumento ou que haja certa
diferenca em cobrar de um e nfo cobrar de outros. O Presidente Paulo Afonso Burmann disse
que essa diferenca ja existe, na situagdo atual, que é cinquenta centavos para o BSE e dois e
cinquenta para ndo BSE, simplesmente se estd ajustando a nova escala de tempo, pois esses
valores séo de 1997, da tltima Resolugio que estabeleceu esses valores e os fixou, € hoje ndo é
possivel mais trabalhar com a fixagfio de valores, por isso € que se esta colocando algum tipo de
indexagfo na variagdo dos pregos de fornecimento do Restaurante Universitario. O Conselheiro
Fernando do Nascimento Lock solicitou um esclarecimento se o Decreto vigente estd expondo
que tem gratuidade. Questionou entfio qual decreto tem gratuidade? O Presidente Paulo Afonso
Burmann disse que o Decreto do PNAES nfo fala diretamente em gratuidade, mas diz que é
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prioritariamente para estudantes em beneficio socioecondmico, € fala das 4reas onde se aplica o
recurso PNAES como moradia estudantil, alimentagio, transporte, atencdo a saide, inclusio
digital, cultura, esporte, creche, apoio pedagdgico, acesso em participagio em aprendizagem,
estudantes com deficiéncia, transtornos globais e desenvolvimento e altas habilidades em
superlotagdo. Salientou dizendo que caberd a instituigdo federal de ensino superior definir os
critérios e metodologias de selegfio dos alunos em graduagfio a serem beneficiados. Disse que de
fato estfio fazendo associado aquilo que j& tem regulamentagio de quem ja tem o beneficio
socioecondmico. Frisou que nfo fala em gratuidade e disse que quem fala em gratuidade é a
Controladoria Geral da Unifo, que vem com recomendagdes insistentes nessa dire¢fio, e todas as
universidades estéo se ajustando a isso. Disse que a auditoria ainda nfio chegou & Universidade.
A Conselheira Dalva Maria Righi Dotto manifestou-se a favor do parecer com as alteragdes
propostas. O Conselheiro José Alexandre Magrini Pigatto procedeu a leitura do extrato do
Parecer de Plenaria. O Conselheiro Lucio Henrique Spiazzi Algerich Antunes questionou se
seria possivel colocar uma observagdo dentro desse parecer acerca da questio do Artigo 2°
levantada por ele ou se essa questdo somente serd discutida no Conselho Universitario. O
Presidente Paulo Afonso Burmann disse que essa questio estd relacionada ao Conselho
Universitario. O Conselheiro José Alexandre Magrini Pigatto esclareceu que este é um
parecer técnico. Ndo havendo mais manifestagdes, o Presidente Paulo Afonso Burmann
colocou o Parecer de Plendria (Anexo a pagina 8) em votagdo, sendo APROVADO por sete
votos a favor e um voto contra, ficando o compromisso de se agregar & Minuta de Resolugio
aquilo que foi sugerido no parecer. O Conselheiro Licio Henrique Spiazzi Algerich Antunes
declarou 0 seu voto (Anexo as paginas 9 e 10). Encerrando a Ordem do Dia, passou-se as

. Nao havendo manifestagdes, o Presidente Paulo Afonso Burmann
agra eceu a presenga de todos e deu por encerrada a Sess#o.
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MINISTERIO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA
CONSELHO DE CURADORES

COMISSAO — - PROCESSO SOC. N. 174/2016
PARECER — ' PROCESSO DAG. N. 23081.016894/2016-78
RELATORA —

PARECER DE PLENARIA
Em discussdo, o Processo Administrativo n. 23081.016894/2016-78, da Divisdo de
Protocolo do Departamento de Arquivo Geral, e n. 174/2016, do CONSU, no qual a PRO-
REITORIA DE ASSUNTOS ESTUDANTIS encaminha Minuta de Resolu¢do visando
normatizar a gratuidade e os valores das refeicdes nos RU’s para os estudantes da UFSM e
visitantes.

Apo6s manifestagdes e esclarecimentos, a Plenaria do Conselho de Curadores € de
PARECER

que o Conselho de Curadores pode aprovar a Minuta de Resolu¢do visando normatizar a
gratuidade e os valores das refei¢des nos RU’s para os estudantes da UFSM e visitantes,
desde que: |

- Seja explicitada, em anexo e com exemplos, a metodologia de célculo do custo das
refeicdes servidas nos restaurantes. *

- Seja explicitada, em anexo, a metodologia da formagdo do pre¢o cobrado nos
restaurantes, conforme o Artigo 2° da Minuta de Resolugéo.

- Seja explicitada, em anexo, a forma de arredondamento dos valores cobrados nos

restaurantes.

Santa Maria, 14 de julho de 2016.

oiessor Paulo Afonso Burmann,

Presidente do Conselho de Curadores.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA
DIRETORIO CENTRAL DOS ESTUDANTES
GESTAO LIBERTAS 2016-2017

Manifestagédo do DCE no Conselho de Curadores,
14/07/2016

A presente reunido do Conselho de Curadores pertencentes a Universidade Federal de
Santa Maria, realizada no dia referido, abordou a discussdo do processo n. 174/2016 da
Pré-Reitoria de Assuntos Estudantis, cujo refere-se a minuta de resolugéo visando normatizar a
gratuidade e os valores das refeigdes nos RU's para os estudantes/servidores da UFSM e
visitantes. Dessa forma, através do conselheiro relator José Alexandre Magrini Pigatto, foram
discutidos 3 grandes eixos na minuta do parecer, observando seus artigos e incisos. E aqui,
consta basicamente os argumentos e exposicGes orais do conselheiro Lucio Antunes (DCE)
perante os fatos |4 narrados.

Primeiramente, discutida a gratuidade das refeicdes aos estudantes com BSE, ou seja,
aqueles que encontram-se em situacdo de renda familiar menor do que 1 salario minimo e
meio, devidamente cadastrados na Pré-reitoria de Assuntos Estudantis (PRAE). Neste quesito,
a posicao da representacéo estudantil (DCE) se colocou sem margem de dulvida, a favor, como
demonstra a gravagdo por video realizada na sess@o. Assim, 2 cruciais pontos merecem
destaque acerca desta decisdo: (i) a legislagdo referente ao PNAES (Decreto-lei n.°
7.234/2010) que regulamenta as areas que este recurso deve atender, principalmente
compreendidoc em seu art. 5°, “serdo afendidos no ambito do PNAES prioritariamente
estudantes oriundos da rede publica de educagédo basica ou com renda familiar per capita de
até um salario minimo e meio...”; (ii} por consequéncia disto, e da pratica dos ultimos anos a
nivel das Instituicbes de Ensino Superior no Brasil, a assiténcia estudantil teve preferéncia e
politica corriqueira/continua, de forma que em vérias Universidades este sistema de gratuidade
fora/esta implementado.

Em segundo lugar, outra assertiva discutida e com foco primordial para a instituicdo de
representacéo estudantil (DCE) foi acerca dd artigo 2° da minuta do parecer, onde coloca-se o
aumento gradativo para as refeicées dos RU’s aos demais alunos da UFSM, cujos néo se
enquadram na representacao acima descrita do BSE. Ou seja, agueles que ndo se classificam
em rendas familiares menores do que 1 salario minimo e meio. Desta forma, a posi¢éo do DCE
fora contraria. Pois, dois pontos principais embasaram nossa deciséo de gesto: (i) a instituigdo
DCE enquanto representagéo de todos os alunos da graduagdo e por consequéncia a maior
categoria da Universidade, tem ccmo objetivo e fundamento estatutéario a representagio sem
preconceito, intolerancia e/ou discriminagéo. Eleita de forma plural e universal, que deste modo
faz dela uma instituicio representativa de todos os estudantes da UFSM. Portanto, a ela n&o
seria possivel tanto em sentido institucional-legal como também de encontro aos ideais da
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presente gestdo (Libertas 2016-2017), aprovar uma medida que traz prejuizo aos estudantes,
seja maioria ou minoria.

Além disso, o terceiro pohto que se colocou é a metodologia de calculo presente tanto
no art. 3° e 5° da minuta acerca do aumento das refeicbes. Embora, a posi¢édo do DCE esteja
contraria e formalmente registrada como “rejeitada a minuta®’, ou seja, a minuta que deu
parecer a estas trés questdes centrais esbogadas nos artigos e incisos. Quanto a este terceiro
ponto, tornou-se valida a ndés ser a favor da exposicdo do céalculo ao possivel aumento da
refeicdo tanto dos servidores quanto dos demais alunos sem BSE. Pois, entendemos a
necessidade de constar a forma de célculo do custo médio das refeicdes para o aumento
gradativo até 2019. Assim, a posigdo sugerida de nossa parte enquanto DCE seguiu aos
demais integrantes do Conselho de Curadores, para que, casc haja o aumento e a devida
execucao que podera ser aprovada pelo Conselho Universitario, fique presente em anexo estas
ponderacbes matematicas e devidos exemplos, de forma que ndo se crie ddvidas efou
entendimentos obscuros. Além do mais, também complementou-se nesta discussao acerca do
arredondamento do prego, que seré esbogado em anexo ao parecer do Conselho de Curadores
quando encaminhado ao Conselho Universitério. Parecer, o qual ficara a cargo de redagéo a
PROPLAN.

Finalmente, a fim de ratificar nossa manifestagéo, o presente oficio torna a demonstrar
como e quais argumentacdes a presente gestdo do DCE (Libertas 2016-2017) se posicionou no
ultimo conselho de curadores. Deixando claro nossa aprovagao a gratuidade aos alunos BSE e
devido seguimento da legislagdo em vigor acerca do recurso PNAES. E nossa contrariedade ao
aumento do preco nos RU’s para os demais estudantes representados por nds. Assim, o voto
foi contrdrio a aprovagdo do parecer, j& que neste contém ambas as discussdes,
nao-desmembraveis. Entretanto, por maioria dos demais conselheiros houve a aprovagio,
ficando o placar 7 x 1.

Lucio Henrique Spiazzi Algerich Antunes - DCE
Membro do Conselho de Curadores

Santa Maria, RS 14/07/2016
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1 Nada mais havendo a tratar, eu, Eliane de Avila Colussi, lavrei a presente ata que vai assinada
2 or mjm e pelos Conselheiros.
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