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Eixo 5. Trabalho-educacéo e a formacéao dos trabalhadores

Resumo: A presente reflex&o, de cunho teorico, decorre de estudos sobre a desmistificacdo do
trabalho, estabelecida via uma dialética do trabalho, tanto na sua forma positiva e ontocriativa
na formacdo do ser social, enquanto valor de uso, como na sua forma negativa produzida pela
dindmica historica da acumulagéo capitalista — via produgdo de mais-valia, enquanto valor de
troca e da relagdo do trabalho como principio educativo, para além das ideologias do fim do
trabalho. Neste sentido, nosso objetivo para reflexdo, é retomar algumas questdes nesta
direcdo — sem perder de vista, 0 marco historico de nossa educagdo — conduzida e articulada
pelo corte de classe, ou seja, a educacdo € um lugar estratégico de luta e consolidacdo
hegeménica de uma classe dominante, como também um lugar especial de luta, na garantia do
trabalho, da liberdade e da emancipacdo, na producdo de um projeto de sociedade diferente,
aonde o social venha antes, ou melhor, determine o econdémico.
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Introducéo

A presente reflexdo, de cunho tedrico, que teme como foco de estudo, a desmistificacdo
do trabalho, estabelecida via uma dialética do trabalho, tanto na sua forma positiva e
ontocriativa na formagéo do ser social, enquanto valor de uso, como na sua forma negativa
produzida pela dindmica histérica da acumulacdo capitalista — via producdo de mais-valia,
enquanto valor de troca e da relacdo do trabalho como principio educativo, para além das
ideologias do fim do trabalho.

Neste sentido, nosso objetivo inicial para reflexdo, é retomar algumas questfes nesta
direcdo — sem perder de vista, 0 marco histérico de nossa educacdo — conduzida e articulada
pelo corte de classe, ou seja, a educacdo é um lugar estratégico de luta e consolidacédo

hegeménica de uma classe dominante, como também um lugar especial de luta, na garantia do
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trabalho, da liberdade e da emancipacdo, na producdo de um projeto de sociedade diferente,

aonde o social venha antes, ou melhor, determine o econémico.

1. A importancia da histéria no desvelamento das contradi¢cdes da educacdo pautada
pela luta de classes

Busca-se dar historicidade as marcas da educacdo de classes, em outras palavras, deixar
claro que o real é histérico, e sem ele, ndo se tem elementos materiais de compreensdo da
realidade como um processo historico, ou seja, sem histéria as coisas ficam sem chao,
descoladas, como se dadas por natureza, sem origem material e “supérflua se houvesse
coincidéncia imediata entre a aparéncia e a esséncia das coisas” (MARX, 1994, p. 939). Coisa

que nem no mundo natural € possivel.

Por este caminho, é necessario lembrar que a histdria da educacdo brasileira tem sido
marcada por uma dicotomia histérica entre um saber das elites, proprietarios de terra, e um
saber de adestramento para os trabalhadores, principalmente pelas suas matizes de civilizacédo
organizada sob o prisma de col6nia européia a partir do século XV. A partir desta dindmica, a
educacdo no Brasil assenta-se sobre bases de um processo discriminatério entre as elites
econbmicas, detentoras do poder econémico-politico, e 0s seus subordinados, processando-se
assim a cisdo, pela divisdo social do trabalho, entre saber tedrico e o saber pratico — mais

precisamente uma relacdo historica entre “Capital e Trabalho™.

Na colonizacdo brasileira, os colonizadores também dividiram as terras em grandes
latifandios pelas doze capitanias hereditarias e as sesmarias de terra. Observa-se, assim, que a
estrutura que o Brasil teve em seu fundamento, uma coldnia constituida de latifindios
escravagistas, monocultores, exportadores, sem 0 minimo respeito para com seres humanos
que ja ocupavam a terra — 0s povos indigenas muitos dos quais foram totalmente
exterminados — ou com os que foram arrancados da Africa. Com isso, ndo manifestavam
nenhuma espécie de preocupacdo com 0s sujeitos que aqui viviam e muito menos com a
depredacdo dos recursos naturais ou o cuidado com a terra. Esta era a l6gica usada para obter-
se lucro como base do processo de acumulagdo colonial, assumindo outras faces embora sem
perder sua esséncia, na moderna agricultura capitalista, caracterizada por um processo de

acumulacéo primitiva®.

4 . Sobre a histéria da sociedade brasileira consultar: ALENCAR, Chico; CARPI, Lucia; RIBEIRO, Venicio. Histéria
da Sociedade Brasileira. 16. ed. Rio de Janeiro: Ao Livro Técnico, 1996. Sobre a historia da educagéo no Brasil, entre outros
autores, pode-se consultar ROMANELLI, Otaiza de Oliveira. Histéria da Educacdo no Brasil. 8. ed. Petrdpolis: VVozes, 1986.
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Neste sentido, Portugal invadiu estas terras do que é hoje o Brasil como se ninguém as
habitasse; matou e expulsou os nativos que aqui habitavam e, como estes fugiam pela selva
adentro porque a conheciam, trouxe africanos como escravos. Sugou as riquezas vegetais e
minerais, exploraram os trabalhadores no plantio da cana, do algod&o, do café, na extracdo de
minérios, arrancando a liberdade dos povos africanos que aqui escravizava, e 0 espaco das
populacbes autdctones, os povos indigenas. Estes resistiram, mas muitas etnias foram
totalmente dizimadas e hoje, mesmo que alguns grupos indigenas estejam organizados, no
total ndo passam de 300.000. Nesse processo, milhGes de sujeitos foram praticamente
aniquilados, e sua cultura destruida, por uma espécie de colonialidade do poder (e do saber)

que permeia nossas relagdes sociais. Nesse sentido:

O melhor indicador dessa colonialidade se faz sentir na prdpria idéia de
modernizacdo que, sempre, aparece justificando e legitimando a re-producdo das
relacBes sociais e de poder no Brasil do que, talvez, o melhor exemplo hoje seja a
expansdo do agronegécio, [...] a violéncia continua subjacente estruturando as
relagdes sociais e de poder (GONCALVES, 2003, p. 3).

Também os negros adubaram este solo com seu sangue, em nome da liberdade.
Revoltaram-se e conseguiram sua “libertacdo”, porém, incompleta, pois lhes foi negado o
direito a propriedade da terra, do trabalho e ainda hoje lutam por reconhecimento e direito ao
trabalho, a terra e a cultura. Desde o inicio da colonizacdo até os dias de hoje, a terra jamais
saiu das mdos da classe dominante. Uma classe branca que se diz dona dessas terras, que, em
alguns casos, remete-se aos antepassados para se legitimar e continuar no poder e na
manutencdo da propriedade.

Primeiro as capitanias, depois as sesmarias, e por fim, o latifindio capitalista,
legitimado pelo agronegodcio. Tanto o escravo como o trabalhador rural de pequena
propriedade e os demais trabalhadores das cidades (remanescentes do campo), construiram a
riqueza deste pafs, mas foram os (nicos que ndo a desfrutaram®. Ou seja, o resultado da
riqueza é fruto do trabalho social, mas pelas condi¢des histéricas que consolidaram a
propriedade privada pela divisdo social do trabalho, a acumulag&o é privada. Dessa forma, a
producdo é social, mas o resultado é apropriacdo privada de outrem — configurada numa

relacdo social de apropriacdo — também denominada de I6gica capital.

5 O desenvolvimento histérico deste processo selvagem de dominagéo e exploragdo produz hoje a convulsédo social

desenfreada dos grandes centros urbanos e de uma massa de miseraveis, do qual, “o proprio sistema se alimenta e se auto-
reproduz”. Sobre a desigualdade como produto e condi¢do do projeto de sociedade brasileira. Ver: FRIGOTTO, A Relagéo
da Educacdo Profissional e Tecnolégica com a Universalizacdo da Educagdo Bésica. In: MOLL, Jaqueline e colaboradores.
Educacao Profissional e Tecnoldgica no Brasil Contemporaneo: Desafios, TensGes e Possibilidades. Porto Alegre: Artmed,
2010.



Por estas configuracdes materiais e histdricas, a educacdo (especialmente no Brasil),
tem sido marcada por uma dicotomia entre um saber dos e para os trabalhadores e das classes
hegeménicas, em outras palavras, entre conhecimento especifico e conhecimento mais geral -
cindida pela divisdo entre saber tedrico e o saber pratico, ou melhor, entre quem pensa e quem

executa. Conforme Manacorda:

O conhecimento sempre foi reservado a uma elite, aos filésofos, aos sabios, aos
religiosos. Na Europa, a medida que vai desaparecendo o aprendizado tradicional da
oficina do artesdo e o controle do saber pelas corporagdes de artes e oficio, ocorre a
criacdo de escolas e sua extensdo aos trabalhadores produtivos. Mas os conteidos
vao diferir entre formacao dos dirigentes e a instru¢cdo do povo considerada como
obra beneficente e baseada no trabalho produtivo (MANACORDA, 1989. apud,
FRIGOTTO, 2005 p. 31).

A condicdo desta relagdo; tem como base, a forma como a sociedade se produz e auto-
reproduz metabolicamente por meio do trabalho. Por isso, o fenémeno trabalho é fundamental
na analise das relacGes sociais, e especialmente da educacdo, do qual ndo se pode separar, no
sentido de uma visdo mais ampliada da realidade. Ou seja, quem olha para forma como o

trabalho se dé, olha para o social em plenitude.

2- Revendo o duplo caréater do trabalho em Marx na teoria do valor

Busca-se aqui deixar claro o que é o trabalho. Para esta empreitada, faremos uma
revisita a Marx — por dentro do Capital — especificamente na questdo do duplo carater do
trabalho na producdo na producédo da vida — do trabalho enquanto valor de uso (fruicéo) e
trabalho enquanto valor de troca (Alienacao).

Em O capital, Marx parte de que, na sociedade capitalista, a riqueza aparece como
imensa colecdo de mercadorias, definindo essa como objeto externo, que satisfaz necessidades
humanas. Enquanto coisa Util, a mercadoria deve ser encarada sob duplo ponto de vista, de
acordo com qualidade e quantidade, sendo que a utilidade atribui um valor de uso para a
mercadoria, 0 qual realiza-se no uso ou no consumo. Na sociedade capitalista, a mercadoria
constitui valor de troca, ou seja, funciona como uma relagdo quantitativa entre diferentes
mercadorias com valores de uso. Entretanto, estas duas caracteristicas da mercadoria ndo
podem ser tdo simples, pois o valor de troca ndao é intrinseco, dai a necessidade de
esclarecimentos.

No exemplo dado por Marx, um quarter de trigo troca-se por x de outra mercadoria
qualquer, o que implica que as mercadorias sdo valores de trocas permutaveis um pelos

outros, tornando-se assim possivel reduzi-las a algo comum, configurando-se em abstracdes.
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Partindo de que as mercadorias, além de serem valores de uso e valores de troca, possuem a
propriedade de “serem produtos do trabalho” (MARX, 1985, p. 47), Marx conclui que a

abstracdo da mercadoria leva a abstracdo do trabalho:

Ao desaparecer o carater Util dos produtos do trabalho, desaparece o caréater til dos
trabalhos neles representados, e desaparecem também, portanto, as diferentes formas
concretas destes trabalhos, que deixam de diferenciar-se um do outro para reduzir-se
em sua totalidade a igual trabalho humano, a trabalho humano abstrato (MARX,
1985, p. 47).

A partir disso, Marx afirma que, dos produtos do trabalho, ndo pode restar a nao ser
uma “objetividade fantasmagdrica, uma simples gelatina de trabalho humano indiferenciado”
(MARX, 1985, p. 47), ao passo que um valor de uso ou um bem possui valor apenas porque
nele esta materializado trabalho humano abstrato. Sendo assim, o valor da mercadoria pode
ser medido pelo quantum nele contido do trabalho, medido por sua duracéo, a qual constitui a
substancia dos valores, pois é dispéndio da for¢a de trabalho. Neste sentido, Marx pensa em
um tempo de trabalho socialmente necessario, entendido como o tempo “requerido para
produzir um valor de uso qualquer, nas condi¢des dadas de producéo socialmente normais, e
com o grau social médio de habilidade e de intensidade de trabalho” (MARX, 1985, p. 48).

Portanto, o valor de uma mercadoria muda no tempo e no espaco.

2.1 - Duplo carater do trabalho representado nas mercadorias

A producdo de uma mercadoria exige uma atividade produtiva, sendo que “o trabalho
cuja utilidade representa-se, assim, no valor de uso de seu produto ou no fato de que seu
produto é um valor de uso” (MARX, 1985, p. 50), Marx atribui a expressao trabalho util. A
existéncia, por exemplo, de um casaco, riqueza material ndo existente na natureza, assimila
elementos da natureza a necessidades humanas. Assim, o trabalho, independente da
sociedade, é condicdo de existéncia do homem e, por consequente, uma intermediacdo entre o
homem e a natureza. Pelo trabalho, 0 homem, enquanto natureza atua sobre a natureza outra
que ndo a dele, propiciando as condi¢des de sua prépria existéncia, ou seja, a vida humana. As
mercadorias sdo resultadas da conexao entre as matérias fornecidas pela natureza e o trabalho.
O homem s6 pode produzir a partir da natureza, mudando as formas da matéria. Assim, toda

riqueza tem o trabalho como pai e a natureza como mae (MARX, 1985, p. 51).

O duplo carater do trabalho representado nas mercadorias consiste no valor da

mercadoria e do valor de uso (MARX, 1985, p. 53). A partir do trabalho abstrato, o trabalho é
5



reduzido a simples unidade de medida, o que faz com que casaco e linho, como produtos
resultados da alfaiataria e da tecelagem, quando abstraidas as suas qualidades especificas, séo
apenas valores de uso que retém uma qualidade geral, o trabalho. Portanto, o valor de uso diz
respeito a uma qualidade (como e o qué), ja a grandeza de valor é quantitativa (quanto), por
isso, um diferente quantum de trabalho necessario implica em um especifico valor da
mercadoria, apesar dela poder ter o mesmo valor de uso, ou seja, 0 mesmo trabalho produz a
mesma grandeza de valor, mas ao mesmo tempo, em funcdo das variacbes das forcas

produtivas, pode produzir quantidades diferentes de valores de uso (MARX, 1985, p. 53).

2.2- O valor das mercadorias: a forma de valor ou o valor de troca

Mercadorias e seu duplo carater, objetos de uso e portador de valor. Mercadoria é
expressao do trabalho humano, por isso sua objetividade de valor é social. Mas as
mercadorias sdo possuidoras de uma forma comum, a forma dinheiro, 0 que se conhece,

entretanto a génese deste € o que Marx propde explicar. (MARX, 1985, p. 53-54).

2.2.1- A forma simples, singular ou acidental de valor

Para Marx(1985) x mercadoria A = y mercadoria B, ou seja, forma relativa e
equivalente. A e B determinam e op6em-se mutuamente, e sdo coisas diferentes comparaveis
por suas unidades, pelo trabalho humano abstrato. Por exemplo, 20 varas de linho = 1 casaco.
A possibilidade de equiparacdo deve-se ao que hé& de cristalizado em ambas, o trabalho
humano, assim a forca de trabalho cria valor, “torna-se valor em estado cristalizado, em forma
concreta”. Na producdo de ambas as mercadorias ha um dispéndio de forca de trabalho
humano, portanto sdo portadoras de valor (MARX, 1985, p. 54-56).

Quando x mercadoria A =y mercadoria B, A tem valor pelo fato de que B se lhe
equipara. Dois casacos podem expressar a grandeza de 40 varas de linho, mas nunca podem
expressar sua propria grandeza de valor, por isso, pela forma equivalente, “o valor de uso
torna-se forma de manifestacdo de seu contrario, do valor”, (MARX, 1985, p. 59).

A forma simples de valor est& contida na relacéo de valor com outra mercadoria de tipo
diferente, ou seja, “o valor de uma mercadoria tem expressdo autbnoma por meio de sua

representacdo como ‘valor de troca’”. Assim, a rigor, a consideracdo de que uma mercadoria
tem valor de uso e valor de troca, como apontado no inicio, é falso, dai Marx conclui que uma

“mercadoria é valor de uso ou objeto de uso e ‘valor’ (MARX, 1985, p. 62).



Neste sentido, uma mercadoria apresenta seu duplo carater de valor apenas quando
contraposta, pois jamais possui forma de valor quando considerada isoladamente, mas
manifestando-se de forma dialética. Assim, Marx demonstra que a forma simples de valor de
uma mercadoria é a manifestacdo da antitese entre valor de uso e valor (MARX, 1985, p. 63 -
65).

Nesta elaboragédo teorica, em torno do valor, Marx compreende e expde 0 processo
metabolico da transformacdo do trabalho sob a sociedade capitalista — representada pela
I6gica do valor de troca. A partir desta dindmica, ha o aparecimento do trabalho alienado —
que vai do trabalho enquanto trabalho Util; fruto de uma relagcdo do homem com a natureza e
com sigo mesmo; para uma forma sob o controle de outrem, do trabalho enquanto forca de
trabalho.

3- A producdo capitalista na producéo do trabalho alienado

Marx considera que, mesmo partindo dos pressupostos da economia politica, supondo a
propriedade privada, sobretudo a separacdo trabalho, capital e terra, o trabalhador decai a
mais miseravel mercadoria: “a miséria do trabalhador est4 na razdo inversa do poder e da
magnitude da sua producdo” (MARX, 1989, p. 147), resultando na acumulacdo do capital em
poucas maos, constituindo uma sociedade dividida em duas classes, 0s proprietarios e 0s
trabalhadores®. Para Marx, a economia politica, ao opor a doutrina da concorréncia a doutrina
do monopdlio, ndo concebe a interconexao do movimento, separando assim, propriedade
privada, ganancia, do capital e do trabalho, elementos que, no entender de Marx, ndo podem

ser vistos desconexos. Assim, Marx propde partir de um fato econémico-politico:

O trabalhador se torna tdo mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a sua
producdo aumenta em poder e extensdo. O trabalhador se torna uma mercadoria tdo mais
barata quanto mais mercadorias cria. Com a valorizagdo do mundo das coisas aumenta em
proporcdo direta a desvalorizagdo do mundo dos homens. O trabalho ndo produz sé
mercadorias; produz a si mesmo e ao trabalhador como uma mercadoria, e isto na propor¢ao
que produz mercadorias em geral (MARX, 1989, p. 148).

Estas consideracGes; permite Marx concluir que o objeto que o homem produz, ou seja,

o resultado do seu trabalho enquanto objetivacéo, se Ihe defronta como um ser alheio, com um

6 Marx pensa a questdo das classes a partir da producédo e ndo do consumo, dai a fragilidade do argumento que pensa

as classes em A, B, C... como normalmente se fala na atualidade. Logo, as politicas de inclusdo social na atualidade, como as
politicas afirmativas, distributivas, por meio do acesso ao consumo, seja ele educacional, de bens e servicos, ndo inclui — mas
cria conformagdo social — num processo de inclusdo excludente — escamoteando as relagdes sociais histéricas, além de
camuflar as relacdes de classe.



poder independente do produtor. Marx afirma que no capitalismo a “realizacdo efetiva do
trabalho aparece como desefetivacdo do trabalhador, a objetivacdo como perda e servidao do
objeto, a apropriacdo como alienacédo, como exteriorizacdo” (MARX, 1989, p. 149). Assim,
“a realizacdo efetiva do trabalho tanto aparece como desefetivacdo que o trabalhador é
desefetivado a ponto de morrer de fome” (MARX, 1989, p. 150)’. Para Marx o trabalhador se
relaciona com o produto do seu trabalho como um objeto alheio, sendo que quanto mais o
trabalhador da de si, tanto mais poderoso torna-se o resultado que ele cria frente a si. Assim, a
vida que o trabalhador pde no objeto passa a ndo mais pertencer a ele, mas ao objeto.
Portanto, quanto maior o produto do trabalho, tdo menor o trabalhador, constituindo assim
uma exteriorizagao, uma existéncia fora, alheia e independente dele.

Desta maneira, a partir da objetivacdo do trabalho, Marx pontua quatro caracteristicas
do trabalho alienado. O primeiro consiste no que chama de alienacdo da coisa, a qual se
manifesta na relagéo do trabalhador como os produtos do seu trabalho a partir do momento
em que o objeto produzido torna-se alheio: tdo logo é criado, o produto escapa do produtor e 0
contrapde com um poder sobre 0 mesmo. Isso diz respeito tanto aos objetos da natureza, como
ao mundo alheio que se Ihe defronta hostilmente (MARX, 1989, p. 154). O segundo consiste
no que Marx atribui & denominacdo de auto-alienacao e da-se no ato mesmo da producéo,
dentro da propria atividade produtiva, quando o trabalho € uma atividade alheia, néo
pertencente ao trabalhador, configurando-se em uma atividade voltada contra ele mesmo, nédo
sendo no processo de trabalho que o trabalhador satisfaz suas necessidades, antes tem o
trabalho como meio para alcancar a satisfagdo das necessidades.

Partindo de que o homem é um ser genérico, nao sé por fazer do género, tanto do seu
proprio como do das demais coisas, 0 seu objeto, mas na medida em que se relaciona consigo
mesmo como com 0 género vivo, Marx considera que o0 homem vive da natureza, esta forma
teoricamente uma parte da consciéncia humana (objetos da ciéncia), assim como forma parte
da vida humana e da atividade humana. Fisicamente, 0 homem vive sO destes produtos da
natureza (alimento, vestuario...), assim a universalidade do homem aparece precisamente na
universalidade que faz da natureza inteira 0 seu corpo inorganico, pois é meio de vida

imediato e matéria (objeto e instrumento da atividade do homem), desta forma:

7 “Comecei, também, a trabalhar numa grande fabrica e a verificar que os doentes ndo tinham uma doenca definida,
mas ndo podiam trabalhar. Eram acusados de preguiga. No fim de algum tempo, compreendi o que se passava com 0S
enfermos. Disse aos patrfes: sei 0 que meus clientes tém. Mas ndo posso cura-los porque sou médico e ndo diretor daqui. A
doenca desta gente é fome”. Palavras de Josué de Castro, disponivel em <http://www.projetomemoria.art.br/josuedecastro>
acessado em 20 de ago. de 2012.



A natureza é o corpo inorganico do homem, a saber, a natureza na medida em que ela mesma
ndo é corpo humano. O homem vive da natureza, significa: a natureza é o seu corpo, com o
qual tem que permanecer em constante processo para ndo morrer. Que a vida fisica e mental
do homem esté interligada com a natureza ndo tem outro sentido sendo que a natureza esta
interligada consigo mesma, pois 0 homem é uma parte da natureza (MARX, 1989, p. 155).

Assim, Marx entende que na medida em que o trabalho alienado aliena do homem a
natureza e a si mesmo, a fungéo ativa do homem, a sua atividade vital, aliena do homem o
género, fazendo da “vida do género um meio da vida individual”, por isso “em primeiro lugar
aliena a vida do género e a vida individual, e em segundo lugar faz da Gltima em sua abstracdo
um fim da primeira, igualmente na sua forma abstrata e alienada” (Marx, 1989, p. 155). Para
Marx o homem distingue-se do animal pela atividade, pois o Gltimo ndo distingue-se dela, por
sua vez 0 homem faz da mesma um objeto dos seu querer e da sua consciéncia (é consciente).
A consciéncia é o que distingue o0 homem do animal, é por isso 0 homem é um ser genérico,
de trabalho livre, no entanto “o trabalho alienado inverte a relacdo de maneira tal que
precisamente porque € um ser consciente 0 homem faz da sua atividade vital, da sua esséncia,
apenas um meio para a sua existéncia” (MARX, 1989, p. 156).

O trabalho que, primeiramente, aparece como meio de satisfazer a necessidade de
manutencdo da existéncia fisica, mas logo, a vida produtiva enquanto vida do género faz da
atividade da vida, apenas um meio de vida, implicando na alienacdo em relacdo a natureza
(esta assume figura de inimiga, deixando de ser meio de (sub) existéncia, pois 0 homem nao
se realiza mais nela) e, finalmente o quarto carater da alienacdo, uma vez que o homem esta
alienado em relacdo a espécie, esta implica em que ele aliena-se em relacdo a sociedade, ou
seja, em relagdo ao outro homem.

Portanto, o trabalho alienado faz do ser genérico do homem um ser alheio a ele, apenas
meio de sua existéncia individual. Aliena do homem seu corpo, a natureza fora dele, sua
essencial espiritual e sua esséncia humana (MARX, 1989, p. 158). Como consequéncia
imediata, Marx aponta que o homem esté alienado do homem. Assim, se partindo de um fato
politico-econémico, ou seja, da alienacdo do trabalhador, Marx chega ao trabalho alienado,
exteriorizado, 0 que possibilita perguntar a quem pertence este trabalho alheio, ao qual Marx
afirma que, necessariamente, a um outro, um homem mesmo, fora do trabalhador (MARX,
1989, p. 159).

Assim, por meio do trabalho exteriorizado, o trabalhador engendra uma relacdo do
produto do trabalho com um homem que ndo participa deste, ou seja, o capitalista, o “senhor
do trabalho” (MARX, 1989, p. 160). Desta maneira, a relacdo do trabalhador com o néo-
trabalhador resulta na propriedade privada, ou seja, esta se configura como consequéncia da



mesma, e Ndo como quer a economia politica, isto é, que a propriedade privada apareca como
causa, como razdo do trabalho alheio (MARX, 1989, p. 161). Entretanto, Marx acrescenta que
salario e propriedade privada sdo idénticos, sendo o salario uma consequéncia necessaria da
alienacdo, dai porque por maior que possa ser, uma elevacdo de salario, “nada mais seria
sendo um melhor assalariamento dos escravos e ndo teria reconquistado nem o trabalhador
nem ao trabalho a sua dignidade e determinacdo humanas” (MARX, 1989, p. 161). Por isso,
para Marx, emancipar a sociedade exige a emancipacao dos trabalhadores, pois a partir do
processo de explicacdo da alienacdo do trabalho fica expresso, inclusive, que “na
emancipacao deles esta contida a //emancipacgdo// humana universal” (MARX, 1989, p. 162).

5. Trabalho e Educacéao

Como forma de encaminhar algumas consideracdes, reiteramos que a educacdo €
elemento estratégico de autonomia e de alternativas de trabalho e renda, no sentido de
recuperar a relacdo entre trabalho e conhecimento, ou melhor, a dimensdo ontocriativa do
trabalho que cria e recria 0 homem a todo o0 momento. Por isso, “Antes de tudo, o trabalho é
um processo de que participam o homem e a natureza, processo em que o ser humano, com
sua propria acao, impulsiona, regula e controla seu intercdmbio material com a natureza.”
(MARX, 2008, p. 211).

A compreensdo e importancia do trabalho em Marx “néo se reduz a atividade laborial
ou emprego, mas a producdo de todas as dimensdes da vida humana” (FRIGOTTO, 2005, p.
58). Complementando esta afirmacdo de Gaudéncio Frigotto, na visdo de Saviani (1986)

temos a ideia do sistema educacdo estruturado pelas questdes do trabalho, onde:

[...] o trabalho é a base da existéncia humana, e os homens se caracterizam como
tais na medida em que produzem sua prépria existéncia, a partir de suas
necessidades. Trabalhar é agir sobre a natureza, agir sobre a realidade,
transformando-a em fungdo dos objetivos, das necessidades humanas. A sociedade
se estrutura em fungdo da maneira pela qual se organiza o processo de producdo da
existéncia humana, o processo de trabalho (SAVIANI, 1986, p. 14).

A partir desse panorama, nossa intencdo é tentar demonstrar que as relagdes politicas,
sociais, econdmicas, culturais, e educacionais, sdo fruto do movimento do trabalho.
Considera-se que a educacdo que conhecemos, fruto de uma historia marcada pela divisdo
social, funciona como mecanismo de manuntencdo da divisdo de classes e ndo altera

efetivamente a realidade.
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Nesta perspectiva, entende-se que o real, na visdo de (ZONOTELLI, 2003, p. 107)
onde: “O fundamento ultimo da realidade é o trabalho. [...] A categoria mais simples, o
fundamento de tudo o que é produzido. O trabalho é categoria e realidade configurante desta
realidade. Dele deriva a totalidade concreta e histdrica. Outra perspectiva semelhante também
se encontra em estudos desenvolvidos por Marise Ramos quando esta afirma que “o real é
tanto material - a natureza e as coisas produzidas pelos homens - quanto social, configurado
pelas relagdes que os homens constroem entre si (RAMOS, 2005, p. 14).”

A historicidade da realidade funda-se no horizonte do trabalho — pois sem esta categoria
fundante torna-se impossivel darmos conta de um estudo em ciéncias sociais — que trate do
trabalho e de seus desdobramentos, principalmente da relacéo entre este e educacdo. Por isso,
na argumentacdo da mesma autora “[...] partimos de alguns conceitos tomados do método
materialista historico — dialético, como o corte de classe, a fim de elaborar a analise das
contradicbes de modo a permitir que se possam visualizar as possibilidades e os limites
daqueles para uma formacao humana integral” (RAMOS, 2005, p. 14).

Este historicidade é marcada pelo processo de producdo capitalista tendo a inddstria
como centro, trabalhando exclusivamente, “[...] na arte de despojar ndo s6 o trabalhador, mas
também o solo; e todo aumento da fertilidade da terra num tempo dado significa esgotamento
mais rapido das fontes duradouras dessa fertilidade, [...] exaurindo as fontes originais de toda
riqueza: a terra e o trabalhador” (MARX, 2008, p. 571).

No entendimento de Marx, as coisas se ddo em um processo de relagcBes socio-
historicas, onde a funcdo social basica do capital é trabalhar pela espoliagdo do trabalho e
todos os meios materiais para producdo e acumulacdo. Neste sentido, o capital ndo tem medo
da perda de vidas, mas s6 dele mesmo pela sua dindmica contraditéria e imoral em produzir
riqueza a um custo social/humano e natural altissimo.

Mas, em termos sociais, o capital trabalha pela manutencdo permanente da forma mais-
valia (absoluta) que se configura segundo Marx: “No prolongamento da jornada de trabalho
além do ponto em que o trabalhador produz apenas um equivalente ao valor de sua forca de
trabalho e com apropriacéo pelo capital desse trabalho excedente. Ela constitui o fundamento
do sistema capitalista” (2008, p. 578).

Ampliando deste modo o seu dominio, ha um grau de subordinacgéo real do trabalho, da
terra, e dos sujeito aos interesses da légica de apropriacdo do capital, historicamente
constituido. Sendo assim, parece que 0 que estd em jogo ndo € a extin¢do, mas a subordinacao

permanente destes sujeitos, tanto em termos materiais, como também imateriais nas
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circunstancias de romper barreiras e criando instrumentos na direcdo da dependéncia

sistematica dos sujeitos. No entendimento de Marx (2008, p. 578-579):

Um modo de produgdo especificamente capitalista, que, com seus métodos, meios e
condigdes, surge e se desenvolve, de inicio, na base da subordinacdo formal do
trabalho ao capital. No curso desse desenvolvimento, essa subordinagdo formal é
substituida pela sujeicdo real do trabalho ao capital.

Em termos formais, € mais vantajosa para a producdo de mais-valia a permanéncia
destes sujeitos na condicdo de proprietarios da terra (a exemplo dos agricultores familiares),
no vislumbre da ideologia do proprietario, tanto da terra, como de seu trabalho. O trabalhador
ndo produz para si, mas para o capital” (MARX, 2008, p 578). No entanto, em termos reais, 0
trabalho e mesmo a terra é do capital na medida em que transforma a funco social da terra® e
do trabalho, em meios precarizados e intensos de acumulacao capitalista. Isto €, “a producéo
capitalista ndo é apenas producdo de mercadorias, ela € essencialmente producdo de mais-

valia.
Algumas consideragoes

Pensar a educacdo pelo funcionamento de uma sociedade capitalista nos remete a
utilizacdo dos espacos educacionais para manuntencdo da l6gica do capital, tratada como
mercadoria que oferece seus servigos a uma classe dominante. Os processos de ensino e
aprendizagem refletem a segregacdo da cultura e do conhecimento, falta de condicdes
minimas de trabalho do professor que vende sua forga de trabalho por pouco e sem espagos ou
tempos para refletir sobre sua pratica.

A alienacdo se reproduz na medida em que os profissionais da educacdo atendem a
manutencdo da logica do capital. Nesse sentido, a educacdo que temos hoje, com curriculos
fragmentados, engessamento das acGes participativas que envolve escola e comunidade, verba
publica destinada a educacdo e que nunca encontra seu destino com esse cenario a educacao

cumpre o seu papel. Ao refletir sobre o trabalho e a luta de classes conforme o pensamento de

8 O conceito de “Funcédo Social da Terra” — teve seu surgimento no periodo do regime militar, a partir de 1964 com
o0 Estatuto da Terra, com a Lei n° 4504/64. A principio, foi uma tentativa de amenizar a pressdo dos segmentos camponeses
sem terras, oriundos dos deslocamentos de populagBes para colonias novas, desde a década de 1920, principalmente de
origem européia — Sendo que nos anos 1940-1950, devido ao desenvolvimento “demografico, a penetracdo capitalista do
campo, a elevacdo dos pregos da terra, puseram fim a abundancia relativas de terras, encerrando tendencialmente a
capacidade de reproducdo estrutural [...] para sustentar o nicleo familiar”. Ver: MAESTRI, Mério. Aldeia ausente: indios,
caboclos, cativos, moradores e imigrantes na formacdo da classe camponesa brasileira. In: A Questdo Agraria no Brasil. V. 2.
STEDILE, Jodo Pedro (Org.). Sdo Paulo: Expressdo Popular, 2005. Tanto foi o grau de importancia desta Lei, que o termo
foi transcrito integralmente no artigo 186 da Constituicdo de 1988, ja no periodo de organizacdo da democracia brasileira.
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Marx, percebe-se que a educacdo de hoje € um sucesso aos olhos de uma classe dominante e
um fracasso para a parte da populagdo que néo faz parte das escolhas e decisfes do estado.
Deste modo, atrevemos em indicar que a saida, ndo € o aprofundamento das
contradicOes de classes, do valor de troca, e da alienacdo ou a morte destas relagdes sociais de
uma forma idealizada, mas a superacdo — por meio do trabalho associado, que se desdobre
num outro sentido — do qual, faca dos trabalhadores autores principais e ndo coadjuvantes da
histéria — onde o trabalho, seja fruicdo e ndo subordinacdo. Ou seja, sem trabalho, ndo ha

humano.
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